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A mai allam...

»-A mai allam nemcsak a jogéllam elért eredményeire és eredményei mellett allitja fel az eredményesség
uj kdvetelmenyét, hanem az eredmeényességgel teljesen egy sikon és egyforma erdvel kivanja a
k02|gazgatas Jogszerusegenek a legnagyobb mérték{ erbsitését is, mert hiszen a Jogszeruseg a
szolgalatszer(iségnek, a szakszer(iségnek, a megb|zhatosagnak az egyik leglényegesebb tényezbje. A
modern tdmegtarsadalmi dsszefliggéseknek éppen az a Iényege, hogy az egyes ember, de az egyes
hivatalnok is, nem képes attekinteni intézkedésének minden tavolhatasat; a konkrét eredményekre vald
beallitottsag tehat, amelynek helye volt egy patriarkalis szellem(i rendérallamban, sulyos karokat okozhat
a modern posztindusztridlis allamszervezetben, ha nincs 6sszekapcsolva az emberileg lehetséges
legnagyobb foku jogszer(iséggel, kiszamithatdsaggal és rendszerességgel. A modern kdzigazgatasi
szellemiség legfdbb ellensége [...] az a szellem, amely a kdzigazgatasi funkcidkat hatalmi pozicidknak
tekinti, amely a kozigazgatés éaltal érintett emberek felé uralmi viszonylatokat akar fenntartani, amely
hajlik a demonstrativ €s presztizsszempontl igazgatasi cselekedetekre, s amely kozjoléti feladatait is
bizonyos atyaskodo, halat és tiszteletet elvard joakarattal latja el. Mindezek pedig nem a megeldz6,
indusztrialis-liberdlis korszak maradvanyai, hanem még az azel6tti korszakéi. [...]

A kozigazgatas eredményessége érdekében nem a végrehaijtd hatalmat kell erésiteni, hanem, amint ezt
Magyary Zoltan is hangsulyozza, a politikum behatasat csokkenteni a szakszer(i igazgatassal szemben,
éspedig tekintet nélkil arra, hogy a torvényhozas vagy a végrehaijtas részérdl fenyeget-e inkabb ez a
behatas. Ennek pedig vannak ugyan alkotmanyjogi s egyaltalan jogi médszerei is — tdbbek kozott a
jogszer(iség garanciainak a ndvelése —, azonban ami a dont0, az a szolgalatszer(iségnek,
szakszer(iségnek és jogszerliségnek az egész kozigazgatast athato és a politikai tényezoket
visszavonulasra késztet6 szelleme. Igazat kell tehat adnunk azoknak, akik a modern szakszer(i és
szolgalatszer(i kozigazgatas er6stdésének programjat nem kapcsoljak 6ssze sziikségszerien
alkotmanyjogi valtozasokkal.”

Bibo Istvan

Emlékezet

Egy honapja tortént

Az ENSZ Emberjogi Bizottsaga élesen biralta a magyar alaptérvény negyedik médositasat, amelyet az
igazsagszolgaltatas fliggetlenségére mért csapasnak mindsitett. Rupert Colville, a bizottsag szdvivoje
Genfben kijelentette, hogy a mddositasok el6tt nem volt meg az elvarhaté nyilvanos vita, azok tartalma
pedig ,,mélyrehatd valtozasokat vonhat maga utan a magyar nép emberi jogainak gyakorlasa”
szempontjabdl. A valtoztatasok az igazsagszolgéaltatas fuggetlenségét, az alkotmanybirosag tekintélyet és
magat a jogallamot fenyegetik, jelentette ki Colville.

José Manuel Barroso, az Eurdpai Bizottsag elndke Thorbjorn Jaglanddal, az Eurépa Tanacs fotitkaraval
kiadott ktzos kdzleményében kijelentette, hogy Orban Viktor kifejezett kérésik ellenére sem egyeztetett
velik a magyar alkotmany negyedik modositasaval kapcsolatban. Barroso és Jagland az alaptérvény
megvaltoztatasat a jogallamisag normait stlyosan megsértének, az eurdpai jogba és normakba
litk6zOnek tartja.

Barroso a parlamenti tlést megel6zden telefonon felhivta a magyar miniszterelnokot, hogy megkérje a
szavazas elhalasztasara, amig a vitas kérdések nem tisztdzodnak, Orban azonban nem volt hajlando
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targyalni vele.

»,Magyarorszagon megsziint a jogallam — kommentalta a magyarorszagi eseményeket a Deutsche Welle —
Noha massziv tiltakozasok torténtek bel- és kulféldon, Magyarorszag végrehajtotta az
alkotmanymodositasat. Az intézkedés gyakorlatilag megszlntette az alkotmanybirdsagot, az utolso olyan
intézményt, amely a jelenlegi kormanyzat f6lott még bizonyos ellendrzést gyakorolhatott.”

Angela Merkel német kancellarasszony a hozza latogatd Ader Janossal ismertette Németorszag és
eurdpai partnerei komoly aggodalmait és fenntartasait az j magyar alaptérvénnyel kapcsolatban.
Egyebek kozott ,az alkotmanybirdsag jogkorének szlikitése szigori megitélést targya lesz”, kdzolte a
kancellarasszony.

»,Magyarorszag ismételten korlatozza az alapveto jogokat, és olyan alkotmanymaddositasokat hajt végre,
amelyek nem egyeztethet6k 6ssze az Eurdpai Unid demokratikus jogértelmezésével "- jelentette ki
Markus Ferber az Eurdpai Parlament bajor CSU-képvisel6csoportjanak elndke. Ferber felszdlitotta az
Eurdpai Bizottsagot, vizsgalja meg, hogy a magyar alkotmany modositasa dsszeegyeztethetd-e az
eurdpai szabalyokkal.

Viviane Reding az alapvet6 jogokért felelés unids biztos figyelmeztette a magyar kormanyt, hogy ha a
negyedik alkotmanymaodositast az unids elvekbe (itkozonek talaljak, akkor Briisszel unids forrasokat
vonhat meg Magyarorszagtol, vagy korlatozhatja szavazati jogat. ,,Az alaptérvény nem jaték. Nem lehet
minden félévben megvaltoztatni. A bizottsag a szerzddések Greként nem nézheti tétlendil, ha azokat
labbal tiporjak” — mondta Viviane Reding, aki a Magyarorszag altal alairt EU-szerzodés 7. cikkelyére
hivatkozott, eszerint ugyanis az EU korlatozhatja a tagallami jogokat, ha az uniés elvek sériilnek.

A Frankfurter Allgemeine Zeitung szerint Magyarorszagon ,egy magat konzervativnak nevezd part” véget
akar vetni az 1989-es forradalomnak, mig Roméanidban a kommunista korszakban ¢sszefonddott korék
igyekeznek bebetonozni hatalmukat. A budapesti és a bukaresti kormany ugyan ,mas iranybdl érkezik”,
de mindkettd ,ugyanugy viselkedik”, hiszen egyarant azt gondoljak hogy ,,nem nekik kell betartani a
szabalyokat hanem a szabalyoknak kell igazodniuk az 0 céljaikhoz.” Az EU-ban érvényesiilo centrlfugalls
er0 tovabb er6stdne, ha a kdzdsség ,egyszerlien csak tudomasul venné az értékrendjének sérelmét”,
ezert helyes, hogy Viviane Reding unids biztos ,,nyomast gyakorol Magyarorszagra”.

A magyarok nyilt kihivast intéztek az Eurdpai Unidnak, amikor parlamentjuk az Eurépai Bizottsag, az
Eurdpa Tanéacs és az amerikai kiltigyminisztérium kifejezett kérése dacara is megszavazta az alaptorvény
modositasat, irta a The Economist. Az alkotmanybirosag ezutan tartalmi megfontolasbdl nem
semmisithet meg alkotmanymaodositasokat, csak eljarasi okokbol, tehat tobb mint hldszévnyi jogi
precedenst figyelmen kivil kell hagynia. A magyar kormany ezentul éppen az alaptorvényre tdmaszkodva
fogadtathat el olyan térvényeket, amelyeket az alkotmanybir6sag egyébként megsemmisithetett volna.
Az EU ,morgolddasa” a jelek szerint egyel6re nem igen aggasztja a magyar miniszterelndkot. Orban
tudja, hogy barmit talaljon is Briisszel a modositas vizsgalata soran, végso soron csak a ,,nuklearis opcid”
alkalmazasara van lehetosége — vagyis Magyarorszag szavazati joganak felfliggesztésére, vagy akar
kizarasara. Ha azonban Orban ,révid tavon” gy0z is, ezért nagyon sulyos arat fizet ,,hosszu tavon”. Egyre
erdsodik ugyanis az a benyomas a kiilfoldi befektetok kdrében, hogy Magyarorszagon a torvényesség
izlés szerint alakithatd. Nem meglepd a forint alkotmanymaodositast kdveto jelentds gyengiilése.

Az Amnesty International Magyarorszag kdzleményében nyomatékosan kérte Ader Janost, hogy vétozza
meg az alaptérvény negyedik médositasat elfogadd torvényt, mert az nincs 6ésszhangban Magyarorszag
nemzetkdzi emberi jogi kotelezettségeivel. A nemzetkozi jogvédo szervezet emlékeztetett arra, hogy Salil
Shetty, az AI nemzetkozi fotitkara még a parlamenti dontés el6tt levélben kérte a magyar
miniszterelndkot arra, hogy a nagyobbik kormanypart elnbkeként akadalyozza meg, hogy a tervezett
lépéssel korlatozzak az alapveté emberi jogokat. Kbzleményében a szervezet felidézte azt is, hogy mar az
alaptorveny 2011. aprilisi elfogadasakor és 2012. januari hatalybalépésekor is kifejezte aggodalmat a
nemzetkdzi és eurdpai emberi jogok megsértésével kapcsolatban. Akkor arra hivta fel a figyelmet, hogy
emberi jogi szempontbdl kildnoésen problematikusnak tartjak a torvényjavaslatban a csalad tul szik,
szexudlis iranyultsag, illetve a csaladi allapot alapjan diszkriminélé definiciéjat, tovabba a hajléktalan
emberek kriminalizalasat. Az Al ramutatott arra is, hogy a tervezett modositasnak a vélemeénynyilvanitas
szabadséagarol szol6 cikke tulsdgosan tag €s homalyos megfogalmazast tartalmaz, ezért alkalmas a
véleménynyilvanitas szabadsaganak énkényes korlatozasara.

,Orban Viktor magyar miniszterelndk 2011-ben mar megszoélaltatta Eurépaban a vészcseng6t, amikor is
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kétharmados tobbségét arra hasznélta fel, hogy a parlamenten keresztlilnyomjon egy sor torvényt,
amelyekkel biztositotta hatalma koncentraciéjat, meggyengitette a fékek és ellensulyok rendszerét és
korlatozta a média, a vallasi csoportok és a kisebbségek szabadsagéat — irta a The Washington Post. — Az
Europai Uni6 nyomasara — amelyhez Magyarorszag 2004-ben csatlakozott — valamint az Egyesuilt
Allamok slrgetésére, amely Magyarorszag NATO-csatlakozaséat egyengette, Orban ur egy kissé
visszakozott, megvaltoztatva a médiara és a bir6sagokra vonatkozé szabalyozast, ugyanakkor a magyar
alkotmanybirésag is megsemmisitett j6 néhany térvényt.

Most Orban Ur, egy szélsdségesen konzervativ populista még tobb tilos zaszIot provokalt ki. Nemrég egy
kozeli hivét helyezte a jegybank, az utolso figgetlen intézmény egyikének élére, ezaltal kockaztatva a
forint arfolyamanak elszabadulasat. Majd hétfon a parlament — semmibe véve az eurdpai vezetok
kifejezett figyelmeztetését — széleskor(i valtoztatasokat hajtott végre az Orban Ur altal csak egy éve
elfogadtatott Uj alkotmanyon. Az amerikai kuligyminisztérium szerint a modositasok »veszélyt
jelenthetnek az intézmények fliggetlenségének elvére valamint a fékek és ellensulyok rendszerére,
amelyek a demokraciat fémjelzik.« Eurépaban mar olyan hangok hallhatdk, hogy fosszak meg
Magyarorszagot az Eurdpai Unids szavazati jogatol, vagy annak a 42 milliard $-os tAmogatasnak egy
részetdl, amelyet az unio Uj hétéves koltségvetésében odaitéltek neki.”

Egy honapja irtak

Solyom Léaszl6, korabbi koztarsasagi elndk az alaptérvény negyedik médositasara kdzleményében agy
reagélt, hogy az rendkivil sulyos csapast jelent a magyar demokraciara. Ugyanis minden demokratikus
és alkotmanyos alapelvnek ellentmond az, hogy a Fidesz az alkotmanyt eszkdzként hasznalja a napi
politikai jatszmakban.

Solyom Laszl6 ,,a kapu bezarulasa”, és az eredeti alkotmanynak ellentmond6 allapot visszavonhatatlan
rogzitése el6tt még lehetségesnek tartotta volna a jelenlegi koztarsasagi elnok vétojat. ,A koztarsasagi
elndk olyan dontés el6tt all, amelyben értelmeznie kell a hivatalat és a hivatasat: az allamszervezet
demokratikus m(ikodése feletti 6rkddést” — szogezte le S6lyom Laszld. Vagyishogy az allamféi funkcid
nem politikai, de még csak nem is egyszerlien kdzjogi, hanem egyenesen erkdlcsi szerepet ro arra, aki
betdlti.

Solyom Laszl6 szerint nem kevés érv szélt amellett, hogy az alkotmany identitasanak gyakorlati
megvaltoztatasat, az alkotmanyszéveg és a parlamenti tobbség gyakorlata kézotti ellentmondast és
ennek orvosolhatatlanna tételét a kdztarsasagi elndk az alkotmanybirdsag elé vigye. ,Hiszen ami torténik,
valdjaban nem alkotmanymoddositas, hanem egy mas identitasu, uj alkotmany lopva torténd bevezetése.”

Egy jogallamban az alkotmanybirésagnak nem pusztan lehetésége, hanem egyenesen kételessége az
alaptorvény értelmezése a koztarsasagi elnok hataskore es az adott alkotmanymaodositas
alkotmanyossaga tekinteteben is, amelyben a testlileté a vegso dontes.

Az alkotmanybirésag korabban alapos vizsgalat alapjan az alaptorvénnyel ellentétesnek minGsitette és
megsemmisitette a mostani alkotmanymodositasba irt szabalyok szinte mindegyikét. A jelenlegi
alaptorvény-modositas csak elvétve, és csak részben veszi figyelembe a talaros testtilet kifogasait. Szo
sincs arrél, hogy most, amikor egyes szabalyokat az atmeneti rendelkezések helyett az alkotmany
szovegébe illesztenek be, csupan az alkotmanybirdsag hatarozatait kbvetd, a formai hibakat orvosold
sjavitasrél” lenne sz6. Most mar vildgosan latszik, hogy ezek a szabalyok kordbban nem véletlentl
kerlltek az alaptérvény atmeneti rendelkezései kozeé.

A Fidesz kétharmados parlamenti tobbséget hozé valasztasi gy6zelmét kbvetden rogtén megkezdte az
orszaggy(ilés hatalmanak kiterjesztését a birdi hatalmi ag és az alkotmanybiraskodas rovasara. , Az
alkotmanyban meghatarozott politikai és jogi rendszer betije és gyakorlata tavolodni kezdett egymastd
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A Fidesz kezében napi politikai eszktzzé silanyult az alaptorvény, amelyet gyakran modositottak,
méghozza akar csak egyéni képviselGi inditvanyra, érdemi vita nélkiil. A 13 alkotmanymaodosito térvény
0sszességeben kétszerannyi valtoztatast eszkdzolt, mint amennyit a 2012. januar 1-én hatalyba lépett
Fidesz-alkotmanyban rogzitettek. Ez lerombolta az alaptorvény szilardsagat és tekintélyét, de a
valtozasok az alkotmany rendszerének alapjait még nem irtak at.

A Fidesz-alkotmany eredeti szévege ugyanis — minden trividlis hibaja és ideoldgiai toltete mellett —
fenntartotta a korabbi alkotmany allamszervezeti €s alapjogi rendszerét, és az alkotmanyossag vedelmét
tovabbra is az alkotmanybir6sag kezében hagyta. Am az Uj alaptorvénnyel egyutt Gj gyakorlat is
szuletett, nevezetesen a parlament az alkotmanybirésag altal alkotmanyellenesnek nyilvanitott torvényi
rendelkezéseket egyszerlien beemelte az alaptorvénybe, igy akadalyozva meg, hogy azokat a testiilet
ismét megvizsgalhassa, illetve megsemmisithesse. A parlament az alaptérvénybe Utk6z6 torvényeket
annak az atmeneti rendelkezéseibe vette fel. Ezzel a rutinna tett eljarassal az orszaggytilés
kormanytobbsége az alaptorvényt megszegdé modon, tehat torvényteleniil alakitotta at az alkotmanyos
rendszert. Nem fogadta el az alkotmanybirdsag mindenkire kotelezd hatarozatat, hanem felll merte
biralni azt, s maganak tartotta fenn a jogot, hogy az alkotmanyossag kérdésében kimondja a végso szot.

A volt allamfd szerint ez a rendszer az alkotmanybiraskodas szocialista gyakorlatara emlékeztet, ahol az
alkotmanyjogi tanacsok vagy akar alkotmanybirdésagnak is nevezett szervek nem semmisithették meg a
torvényeket, amelyekrdl a legfelsobb partvezetés dontott. A magyar demokracia éppen e gyakorlatot
felszamolva hozta létre a valddi alkotmanybirdésagot, amelynek az alkotmanyossagot a térvényhozoval
szemben is garantalé szerepét és jogéllasat az alaptérvénynek kifejezetten fenn kell tartania és
mindeddig fenn is tartotta.

Az alkotmanybirosag a Fidesznek kétharmados parlamenti tébbséget hozo valasztasok utan kialakult
helyzetben is eleget tett legfobb alkotmanyos kotelességének, és az alkotmany erdszakos
modositasainak fellilvizsgalataval megdrizte az alaptorvény szellemét. A negyedik alaptorvény-maddositas
azonban éppen ezt teszi lehetetlenné. A talaros testilet ezentul az alaptérvényt és annak modositasat
csak a megalkotaséara és kihirdetésére vonatkozo6 eljarasi kovetelmeények tekintetében vizsgalhatja feldl.
Ennek megfelelden a kdztarsasagi elndk alkotmanybirdsaghoz fordulasanak jogat is kizarolag az eljarasi
kovetelményekre korlatozza. Ezzel az uralkod6 part kétharmados tobbségénél fogva megteheti, hogy
alaptérvény-modositas cimén barmilyen rendelkezést meghozzon, legyen az akar széges ellentétben az
alaptérvény mas paragrafusaival.

Belathatatlan kovetkezményekkel jar, hogy a negyedik alaptérvény-modositas hatalyon kivil helyezte a
Fidesz-alaptorvény hatalybalépése eltt hozott Gsszes alkotmanybirdsagi hatarozatot, allapitotta meg
Solyom Lészlé. Ugyanis ezek nem csak a térvénytelen hatarozatok megsemmisitését foglaltdk magukba,
hanem a mindenkori térvényhozasra érvényes alkotmanyos kovetelmények, elvi tételek, fogalmi
értelmezések rogzitésével egy elvi — és nem politikai — alapon nyugvo rendszert képeztek. Ennek a
hiszen az alkotmanybirésagi hatarozatokba foglalt hatalyos magyar alkotmanyjog nagy része elveszti
kotelezb erejét.

Husz éve iktattak torvéenybe

Emberi Jogok Europai Egyezmeénye
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Egyezmény az emberi jogok és alapveto szabadsagok védelmérol

— részletek —

Réma, 1950. november 4.

Az aldir6 Kormanyok, az Europa Tanacs Tagjai [...] az aldbbiakban allapodtak meg:

1. CIKK

Kotelezettség az emberi jogok tiszteletben tartasara

A Magas Szerz6d6 Felek biztositjak a joghatdsaguk alatt all6 minden személy szamara a jelen
Egyezmény I. fejezetében meghatarozott jogokat és szabadsagokat.

. FEJEZET
JOGOK ES SZABADSAGOK

2. CIKK

Elethez valo jog

[.]

3. CIKK

Kinzéas tilalma

Senkit sem lehet kinzasnak, vagy embertelen, megalazé banadsmaodnak vagy bintetésnek alavetni.

4. CIKK

Rabszolgasag és kényszermunka tilalma

1. Senkit sem lehet rabszolgasagban vagy szolgasagban tartani.

2. Senkit sem lehet kényszer- vagy kotelez6 munkara igénybe venni.

[]
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5. CIKK

Szabadsaghoz és biztonsaghoz valo6 jog

1. Mindenkinek joga van a szabadsagra és a személyi biztonsagra. Szabadsagatol senkit sem lehet
megfosztani [...]

6. CIKK

Tisztességes targyalashoz valo jog

1. Mindenkinek joga van arra, hogy ugyét a torveny altal Iétrehozott fiiggetlen és péartatlan birdésag
tisztességesen nyilvanosan és ésszer(i idon belll targyalja, és hozzon hatarozatot polgari jogi jogai és
kotelezettségei targyaban, illetéleg az ellene felhozott blntetdjogi vadak megalapozottsagat illetéen. [...]

7. CIKK

Buntetés kiszabasanak tilalma torvényi rendelkezés nélkul

[]

8. CIKK

Magan- és csaladi élet tiszteletben tartasahoz val6 jog

1. Mindenkinek joga van arra, hogy magan- és csaladi életét, lakasat és levelezését tiszteletben tartsak.

[]

9. CIKK

Gondolat-, lelkiismeret- és vallasszabadsag

1. Mindenkinek joga van a gondolat-, a lelkiismeret- és vallasszabadsaghoz; ez a jog magaban foglalja a
vallas vagy meggy6z0dés megvaltoztatasanak szabadsagat, valamint a vallasnak vagy meggy6z6désnek
mind egyénileg, mind egyiittesen, mind a nyilvanossag el6tt, mind a maganéletben istentisztelet, oktatas
és szertartasok végzése utjan valo kifejezésre juttatasanak jogat.

2. A vallas vagy meggydz6dés kifejezésre juttatasanak szabadsagat csak a térvényben meghatarozott,
olyan korlatozasoknak lehet alavetni, amelyek egy demokratikus tarsadalomban a kdzbiztonsag, a
kozrend, kdzegészség vagy az erkolcsok, illetdleg masok jogainak és szabadsagainak védelme érdekében
szukségesek.
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10. CIKK

Véleménynyilvanitas szabadsaga

1. Mindenkinek joga van a véleménynyilvanitas szabadsagahoz. Ez a jog magéaban foglalja a
véleményalkotas szabadsagat és az informaciok, eszmék megismerésének és kozlésének szabadsagat
orszaghatarokra tekintet nélkdl és anélkil, hogy ebbe hatosagi szerv beavatkozhasson. Ez a Cikk nem
akadalyozza, hogy az allamok a radio-, televizio- vagy mozgokép vallalatok miikodését engedélyezéshez
kossek.

2. E kotelezettségekkel és felelosséggel egyiitt jard szabadsagok gyakorlasa a térvényben
meghatarozott, olyan alakszer(iségeknek, feltételeknek, korlatozasoknak vagy szankcidknak vetheto al3,
amelyek sziikséges intézkedéseknek mindsiilnek egy demokratikus tarsadalomban a nemzetbiztonsag, a
teriileti sértetlenség, a kozbiztonsag, a zavargas vagy biindzés megeldzése, a kdzegészség vagy az

erkdlcsok védelme, masok jo hirneve vagy jogai védelme, a bizalmas értesiilés kdzlésének
megakadalyozasa, vagy a birésagok tekintélyének és partatlansaganak fenntartasa céljabdl.

11. CIKK

Gyulekezés és egyesulés szabadsaga

1. Mindenkinek joga van a békeés célu gylilekezés szabadsagahoz és a masokkal valé egyestilés
szabadsagahoz, beleértve érdekei védelmében a szakszervezetek alapitasat és az azokhoz vald
csatlakozasnak a jogat.

2. E jogok gyakorlaséat csak a térvényben meghatarozott, olyan korlatozasoknak lehet alavetni, amelyek
egy demokratikus tarsadalomban a nemzetbiztonsag vagy kdzbiztonsag, a zavargas vagy biin6zés
megakadalyozasa, a kdzegészség, az erkolcsok, illetdleg masok jogai és szabadsagai védelme érdekében

sziikségesek. Ez a Cikk nem tiltja, hogy e jogoknak a fegyveres erok, a rendOrség vagy az
allamigazgatas tagjai altal torténo gyakorlasat a térvény korlatozza.

12. CIKK

Hazassagkotéshez valo jog

[]

13. CIKK

Hatékony jogorvoslathoz valé jog

Barkinek, akinek a jelen Egyezményben meghatarozott jogait és szabadsagait megsértették, joga van
ahhoz, hogy a hazai hatdsag el6tt a jogsérelem hatékony orvoslasat kérje az esetben is, ha e jogokat
hivatalos minéségben eljaré személyek sértették meg.

14. CIKK
Megkuldnboztetés tilalma
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A jelen Egyezményben meghatarozott jogok és szabadsagok élvezetét minden megkllénboztetés,
példaul nem, faj, szin, nyelv, vallas, politikai vagy egyéb vélemény, nemzeti vagy tarsadalmi szarmazas,
nemzeti kisebbséghez tartozas, vagyoni helyzet, sziiletés szerinti vagy egyéb helyzet alapjan torténd
megkulonboztetés nélkil kell biztositani.

[.]

58. CIKK

Felmondas

1. A Magas Szerz6do Felek az Egyezményt csak 5 évvel azt kdvetéen mondhatjak fel, amikor annak
részesei lettek éspedig az Eurdpa Tanacs Fotitkarahoz cimzett értesitésbe foglalt hathdnapos
felmondassal. A fétitkar arrol tajékoztatja a tobbi Magas Szerz6d6 Felet.

2. Az ilyen felmondasnak nincs olyan hatalya, hogy az érdekelt Magas Szerz6do Felet mentesitené a
jelen Egyezménybdl folyd kotelezettségek aldl barmely olyan cselekmény tekintetében, amely e
kotelezettségek megsértését jelentheti, és amelyet a felmondas hatalybalépésének idépontja el6tt hajtott
Végre.

3. Minden olyan Magas Szerz6d6 Fél, amelynek tagsaga az Eurépa Tanacsban megszinik, ugyanazon
feltételek mellett megszlinik a jelen Egyezmeny részese lenni.

4. Az Egyezményt az el6z6 bekezdések rendelkezéseivel 6sszhangban fel lehet mondani olyan teriiletek
vonatkozasaban, amelyekre az az 56. Cikk alapjan tett nyilatkozat értelmében kiterjed.

[]
Els6 Kiegészito Jegyzokonyv
[..]
1. CIKK

Tulajdon védelme

Minden termeszetes vagy jogi szemelynek joga van javai tiszteletben tartasahoz. Senkit sem lehet
tulajdonatol megfosztani, kivéve, ha ez kdzerdekbdl és a toérvenyben meghatarozott feltetelek, valamint a
nemzetkozi jog altalanos elvei szerint torténik.

Az el6z0 bekezdésben foglaltak nem korlatozzak az allamok jogat olyan torvények alkalmazasaban,
amelyeket sziikségesnek itélnek ahhoz, hogy a javaknak a koz érdekében torténd hasznalatat
szabalyozhassak, illetdleg az adok, mas kozterhek vagy birsagok megfizetését biztositsak.

2. CIKK
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Oktatashoz valo jog

Senkit6l sem szabad megtagadni az oktatashoz vald jogot. Az allam az oktatas és tanitas terén vallalt
feladatkdrok gyakorlasa soran koteles tiszteletben tartani a sziilok vallasi és vilagnézeti meggy6zddésével
dsszhangban lévo oktatashoz és tanitashoz valo jogot.

3. CIKK

Szabad valasztasokhoz val6jog

A Magas Szerzddo Felek kotelezik magukat arra, hogy ésszer( idokézonként, titkos szavazassal szabad
valasztasokat tartanak olyan koriilmények kdzott, amelyek a tdrvényhozo testiilet megvalasztasat illetéen
biztositja a nép véleményének kifejezését.

[..]
Tizenkettedik Kiegészito Jegyzokonyv
[...]

1. CIKK

A megkuldénboztetés altalanos tilalma

1. A toérvényben meghatarozott jogok élvezetét minden megkulonbdztetés, példaul nem, faj, szin, nyelv,
vallas, politikai vagy egyéb vélemény, nemzeti vagy tarsadalmi szarmazéas, nemzeti kisebbséghez val6
tartozas, vagyoni helyzet, sziiletés szerinti vagy egyéb helyzet alapjan torténd megkiilonbdztetés nélkiil
kell biztositani.

2. Hatosag senki ellen nem alkalmazhat megkulonbdztetést semmilyen, példaul az 1. bekezdésben
emlitett alapon.

[.]

A szerkeszté megjegyzése: Magyarorszag csatlakozott az Emberi Jogok Eurdpai Egyezményéhez és azt
az 1993. evi XXXI. térvény hirdette ki. A jelenlegi magyar alkotmany, térvényhozasi és joggyakorlat
megsérti az egyezmény 4., 6., 9.,10., 11.,13. és 14., valamint az 1. kiegészit6 jegyzbkonyv 1., 2., és 3.,
illetve a 12. kiegészitd jegyzokényv 1. cikkelyét.
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Bibo Istvan: Jogszerii kozigazgatas

A kézigazgatds jogszerlisége Gsrégi kovetelmény, amely évszazadokon keresztiil abban a
megfogalmazasban volt ismeretes, hogy a hatalmasoknak hatalmukat igazsagosan kell gyakorolniuk.
Hosszl idon keresztiil alig volt kétség afeldl, hogy az, ami akkor a kbzigazgatasnak nagyjabdl megfelelt,
lényege és értelme szerint nem mas, mint hatalomgyakorlas. E tekintetben a kereszténység megjelenése
jelentett dontd fordulatot, s ez a dont6 fordulat jut kifejezésre Szent Agoston klasszikus mondasaban:
~-Remota itaque iustitia quid sunt regna, nisi magna latrocinia? quia et ipsa latrocinia quid sunt, nisi
parva regna? (Az igazsagossag megszlnésével tehat mivé valnak az orszagok, ha nem hatalmas
rablébandakka? Mert a rablébanda is nem egyéb, mint paranyi birodalom? — a szerk.) Nem azért, mintha
az 6kor ne ismerte volna azt a gondolatot, hogy az allam célja a kdzj6, s hogy az igazsagossagra
tekintettel nem lévo allamhatalom csak méreteiben kiilonbdzik a rablobandatol. A kereszténység a
gondolat erkdlcsi hofokaban és sulyaban hozott valtozast azaltal, hogy az allamot mindenestiil a bln
gyumolcsének éllitotta be, és azaltal, hogy Krisztus példazatai nyoman — amelyek a Messias foldi
kiralysagarol szdl6 tanitast és reménykedést akartak ellensulyozni — a 1élek erdit allanddan az orszag és
az uralkodas (Isten orszaga) képeivel érzékeltette. Ezaltal az egyetemes keresztyén vilagképbe
beledgyazott, eleven képekben él6 moralis fellebbezési forumot allitott a foldi hatalom mellé és folé, s
ennek a lélektani atitéereje sokkal nagyobb volt, mint annak az értelemre apellal6 tanitasnak, amely
egyszerl(ien szembeallitotta a hatalom hil voltat a bolcs tartdzkodasaval. Abban az aranyban, amelyben
az agostoni gondolat mindjobban atjarta a keresztény koézépkor politikai gondolkodasat, keriltek a
politikai hatalomgyakorlas és a politikai hatalom gyakorléi mind fokozodé mértékben moralis defenzivaba.
Az agostoni gondolat élét enyhitette Szent Tamas tétele, amely szerint a foldi torvény méltésagat az adja
meg, hogy az isteni térvény konkretizalasat és megvalositasat jelenti; ez azonban nemcsak enyhitett a
hatalom moralis szamlajan, hanem szorosabba tette a hatalom erkoélcsi kotottségét, s hierarchikusan
alarendelte egy nem materialis, felsobb hatalom megitélésének. Mindennek hatasara s mindezzel
parhuzamosan érvényesiil a moralis defenzivaba szorult hatalommal szemben mind nagyobb erdvel az a
gondolat, hogy az allamhatalom miikodésének belso Iényege nem a hatalomgyakorlas, hanem valamely
erkolcsi cél, az igazsagossag, a kozjo érvényesitése. Ezzel kezdodik Eurdpaban a politikai
hatalomgyakorlasnak az az atalakulasa, amely a hatalomviselés jellegzetes helyzeteit, mindenekel6tt a
monarchikus uralkodd helyzetét, mindinkdbb moralis tartalommal tolti meg. Az uralkoddi funkcio
tényleges allapotbdl erkolcsi mindsitéssé valik, amely azzal a nagy jelentdségil kdvetkezménnyel jar,
hogy az igazsagtalansag ettdl kezdve nem merd rosszalld jelzéje az uralkodonak, hanem egy olyan
kordlmény, amely az uralkoddi mindséget, legalabbis annak moralis értelemben vett és erkolcsi
tartalommal telt megfogalmazasaban, teljességgel meg is szlnteti. Ez jut kifejezésre a
zsarnokgyilkossagrél szold kdzépkori elmélet visszatérd tanitasaban, amely szerint a zsarnokot
bintetlentl meg lehet 6Ini, mert hiszen nem uralkodd, hanem lazadé. A foldi hatalomnak egy magasabb
erkolcsi férum ala valé hierarchikus alarendelése vetette fel komoly erdvel a hatalomgyakorlas
igazsagossaga felett itélkezésre hivatott evilagi forum kérdését is. Ez pedig egy olyan fejlodést indit meg,
amelyben egyarant megmutatkozik az agostoni gondolat félelmetes atiité ereje és a vele szemben allo,
az eredend0 biin jegyével megbélyegzett emberi hatalomvagy diabolikus volta. Minél nagyobb erdvel
lépett fel az a torekvés, amely a politikai hatalomgyakorlas igazsagossagat valamiféle realis erdvel
érvényestlni tudd itélkezo forum elé akarta bocsatani, annal inkabb fenyegetett az a veszély, hogy ez a
kijelolt, itélkezésre hivatott forum — akar az Egyhaz volt az, akar a nép — maga valik a politikai hatalom
integralddasi pontjava, legfobb hatalomma, és aldozatul esik a hatalomvagy és a hatalomkoncentracid
hatalomvisel6ket és hatalmat szenveddket egyarant demoralizald hatasanak. Ebbdl a tanulsagbdl
sziuletett meg a szuverenitas elmélete, amelynek kialakuldsa soran kulondésen Hobbes mutatott ra a
gondolkodas teljes logikai élességével arra, hogy akar a kiraly, akar a parlament, akar oligarchia, akar
demokracia uralkodik, a hatalom f6l6tt komoly hitellel nem létezik és nem létezhetik forum, amely annak
igazsagossagat megitélhetné, mert ha ilyen léteznék, akkor az maga valnék szuverén hatalomma.

A hatalom erkolcsi mindsitését vallé gondolatkort ezen a kritikus ponton a hatalmak megosztasanak az
elve segitette tul: az a gondolat, hogy a hatalomgyakorlas megitélésére hivatott forumot valahol az
allamon beliil, a hatalomgyakorlas belso szervi tagozddasaban és tagozasaval kell megkeresni. Elso
megjelenése ennek a gondolatnak az a tanitas (pl. Kalvinnal), hogy a rendeknek, az el6ljaréknak, mint
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erre hivatott szerveknek a feladata az uralkodot az igazsagos hatalomgyakorlasra szoritani. Ez a
gondolat azonban nem tudott erdre kapni addig, amig a szuverenitast osztatlanként fogtak fel. E
tekintetben hozott dont6 valtozast a hatalmak megosztasanak elve: az a gondolat, hogy a
hatalomgyakorlas relativ igazsagossagéat csakis ugy lehet biztositani, ha a hatalmat nem osztatlan —
szemeélyes vagy megszemeélyesitett — egységként képzeljik el és szervezziik meg, hanem egymassal
bizonyos egyensulyt tartd szervi és funkciondlis egységekre bontjuk szét, pluralizéljuk. Ennek a
helyzetnek a kdvetelményeit fogalmazza meg Locke, midon kifejti, hogy az emberi méltdsag
kdvetelményei értelmében az embernek nem emberek, hanem a térvény uralma alatt kell allnia.
Minthogy pedig a zsarnoksagnak, embernek ember feletti uralmanak az a legfébb oka, hogy a
torvényeket ugyanaz a hatosag hozza, mint amelyik azok végrehajtasara hivatott, s igy nincs garancia
arra, hogy azokat nem fogja esetrdl esetre kedve szerint megvaltoztatni, felallitja azt a kovetelményt,
hogy a torvényhozé (altalanos szabalyokat feldllitd) és a végrehaijtd (konkrét esetekben ligyintézd)
hatalomnak nem szabad egy kézben egyesilnie. Ezt a gondolatot kiegésziti a biréi hatalom beiktatasaval
Montesquieu, aki a hatalmak elvalasztasanak tanat egész Eurdpara kiterjedd hitellel az ember méltésagat
€s szabadsagat biztositd hatalomgyakorlas altalanos elvi kdvetelményének az erejére emeli.

A hatalmak elvalasztasanak kdvetelménye, mint altalaban minden nem folytonos fejlodésbdl eredd elvi
formula, a kontinentalis Eurépaban bizonyos mértékig deformalédott és meghamisittatott. A kontinentalis
Eurdpaban ugyanis — részben a monarchia védekezéseképpen — sokaig kodzkelet( volt az a nézet, amely
szerint a hatalmak elvalasztasa nevében a végrehajtd hatalomtol is tavol kell tartani a térvényhozoi
hatalom és a biraskod6 hatalom beavatkozasat. Holott a hatalmak elvalasztdsanak a kévetelményében
nem az a lényeges, hogy eldszor ilyen vagy olyan szempontok szerint elkategorizaljuk az
allamhatalmakat két-, harom- vagy tobbféle hatalomra, azutan elvi kovetelményként kimondjuk, hogy
ezeket egymastol feltétlentl és mereven el kell valasztani; hanem az, hogy a tarsadalomban talélhaté
legerésebb hatalomkoncentraciot meg kell gyengiteni kiilonalld hatalmi erécsoportok kiszakitasaval,
bizonyos funkcidknak — els6sorban a térvényhozasnak és a biraskodasnak — a hataskorébdl vald
kivonasaval. Az elv belsd értelme szerint a végrehaijtd hatalom ,megvédésének” csak akkor van értelme,
ha a térvényhozas vagy a biraskodas részérdl fenyeget olyan hatalomkoncentracid, amely a
hatalomgyakorlas igazsagossagat veszélyezteti. Noha ez a veszély a biraskodas részérdl — a politizalt
biraskodas esetétdl eltekintve — alig fenyegetett, mégis a végrehajté hatalom aktusainak birdi megitélés
ala val6 vonasat sokaig akadalyozta Eurépaban a hatalmak megosztasanak ilyen modon félreértett elve.
Ezt a mer6ben doktriner jellegl akadalyt gybzte le a jogallam gondolata, amely szerint a modern jogi
allam nevét csak az olyan allam érdemli meg, amely a végrehajté hatalom barmiféle jogsérto aktusaval
szemben lehetOvé teszi a partatlan forumhoz vald forduldst. Hogy ez a férum rendes birdsag-e, kiilon
kozigazgatasi birdsag-e, vagy egy mas néven (allamtanacs stb.), kdzigazgatasi szervként miikodo
hatosag, az végeredményben lényegtelen. A biréi funkcid, barmilyen név alatt és cim alatt jelentkezik is,
végeredmeényben egységes és jellegzetes funkcid. A jogéllam gondolata tehat végeredményben annyit
jelent, hogy az eddig izolaltan kiilonvalasztott birdskodd hatalmat organikus egyensulyozé tényezokent
épiti bele a torvényhozo és végrehajté hatalom egymas kozotti harcaba. Ezt az egyensulyoz6 funkciot
kilénben a biraskodas a jog uralmanak elvén keresztiil régtdl fogva gyakorolta Angliaban, s ugyanez a
gondolat érvényesul, bar lIényegesen merevebb és szerencsétlenebb formaban, az Eszak-amerikai
Egyesiilt Allamokban azaltal, hogy a torvényhozas és a végrehajtas intézkedéseinek alkotmanyszer(iségét
a legfelsobb birdsag feliilvizsgalhatja.

A 20. szazad kétségtelenil bizonyos visszahatast hozott a jogallamnak azzal a felfogasaval szemben,
amely a kozigazgatasi jogvédelmet mindenekel6tt az alanyi jogok szdmara szervezte meg. Ez a bedllitas,
amelyet legmerevebben a 19. szadzadi német jogtudomany és joggyakorlat kdvetett, a kdzigazgatasi
jogszer(iség gondolatanak a megszlkitését jelentette. A vele szemben tamadt visszahatasnak tehat nem
az az értelme, hogy a jogszerliség kovetelményén ma kevesebb hangsuly volna, hanem inkabb az, hogy
a kozigazgatasi jogszerliségnek egy szlik, meroben az egyén oldalardl vald szemlélete helyébe egy
altalanosabb és elmélyliltebb szemlélet 1ép, amely a kdzigazgatas jogszerliségét nemcsak az egyének,
hanem az egész kdztsség érdekének és ligyének tekinti.

Ebbdl a rovid attekintésbdl is kiderdil, hogy a hatalomgyakorlés jogszer(iségének kovetelménye
részaspektusa a hatalom megnemesitésére, spiritualizalasara és targyia5|tasara irAnyulé évszazados
fejlodési tendencianak, s mint ilyen, nem a 19. szazad jellegzetes teljesitménye vagy kovetelmenye
hanem maga is évszazadok ota tartod feJIode5| tendencia, amelynek a hatalmak megosztasa a
parlamentaris kormanyrendszer, a ,jogallam” 19. szazadi gondolatkore csak kiilonboz6 megjelenési
formai. A nagyobb és teljesebb jogszeriiségre valo torekvésnek vannak jelentds allomasai, de semmi
vonatkozasban nem tekintheté még csak relative befejezettnek vagy lezartnak sem: az allami
feladatoknak minden fejlodése vagy kiterjedése, az allami hatalomkoncentracié minden Ujabb jelensége
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Ujbdl meg ujbdl azt a feladatot allitja a nagyobb, teljesebb jogszer(iség felé tor6 erék szamara, hogy Uj
meg Uj ,taldlmanyokkal” gondoskodjanak a hatalom Uj megjelenési formainak az igazsagossag garanciai
ala valé elhelyezésérol. Nem véletlen, hogy a nagyobb jogszer(iség felé mutatd fejlodés mindig akkor
vesz nagyobb lendiletet, s akkor talal ij megoldasi forméakat, amikor a tllsagos hatalomkoncentracio
moralis és materialis destrualé hatasa nagy erdvel jelentkezik, akar a monarchia, akar a népuralom
jelenti is ezt a hatalomkoncentraciot. Joggal feltehetjik, hogy a hatalomkoncentramo legmodernebb
formaja, az iranyitott gazdalkodas és a nagymeéret(i tarsadalmi szervezés hasonléképpen Uj technikai
megoldasait fogja életre hivni annak a térekvésnek, amely arra igyekszik, hogy a hatalmat ujbol meg
Ujbdl jogszerlivé tegye és érvényes ertekszempontok ala vesse.

Masik oldalrél a kbézigazgatas eredményessége is Gsrégi kovetelmény, foleg ha eredményesség alatt
egyszerlen csak azt értjik, hogy az allamhatalmat birtoklok akarnak valamit, s ezt a kbzigazgatasi
apparatus mozgositasaval érik el. Hogy egy kozigazgatasi apparatus segitségével mit lehet és mit nem
lehet elérni, azt a tarsadalom mindenkori szervezete és feltételei szabjak meg; ezen belll azonban
minden koézigazgatas célja bizonyos eredményesség. Nyilvanvald, hogy ez a sz6 legéaltalanosabb
értelmében vett eredményesség nem lehet kiléndsen jellegzetes a 20. szazad kbzigazgatasanak a
kovetelményeire. Kell tehat, hogy a kdzigazgatas modern értelemben vett eredményessége alatt ennél
valami szlikebb és specialisabb értelemben vett eredményességet érthessiink. Valdban, erre meg is van
a lehetdség.

El6szor is kiilonbséget tehetiink egyrészt a kozigazgatasnak oly teriilete kozott, amelynél a cél
els6sorban bizonyos szabalyos eljarasok ismétléd6 betartasa, és a célba vett eredmény éppen az a rend,
amelyet a szabalyok ismétlddo betartasa és allandod érvényesiilése dnmagaban jelent, masrészt a
kbzigazgatasnak olyan terilete kozott, ahol az eredmeny egy konkréten meghatarozott valtozas
bekovetkezése, pl. egy vasut vagy egy hid gazdasagos megepulese ahol tehat a szabalyok és el6irasok
betartasanak az a célja és értelme, hogy ez az el6irt eredmény valdban be is kdvetkezzek. Ebben az
értelemben valéban lehet mondani, hogy a 20. szazadban megnovekedett a kdzigazgatasnak utébbi fajta
konkrét feladatkére. Hozza kell azonban tennuink, hogy csaknem parhuzamosan megndvekedett a
k02|gazgatas altal fenntartott, ismétlodo szabalyszeruseggel mikodo, kiszamithatd rend jelentdsége is,
amelynek éppen a jogszerliség a leglényegesebb 0sszeteviije.

Ennél azonban jellegzetesebb és specialisabb értelmet is adhatunk a modern korra jellemz6
eredményességi sziikségletnek, éspedig a szolgalatszeriiség értelmét. Az allam uralmi szemlélete az
allami igazgatasban elsdsorban egy hatalmi apparatus fenntartasat latja, és minden igazgatasi
cselekedet végsé szempontjanak a hatalmi apparatus szilardsagat és presztizsét tekinti, amibdl rengeteg
demonstrativ, presztizsjelleg(i és személyi poziciok fenntartasara iranyuld igazgatasi cselekedet
kovetkezik. Ezzel all szemben az allami feladatok modern, szolgalatszer( felfogasa, amely az allami
igazgatast targyi célok szolgalatanak fogja fel. Ez a szempontvaltozas azonban szintén nem lokalizalhat6
a 20. szazadi allamfejlédéshez. Ez is hosszu multra visszatekintd fejlodés eredménye, amelynek elsd
0sszefliggo jelentkezése a kozépkori hivatalnoki apparatus kialakulasaval kapcsolatos, a
merkantilizmussal és a felvilagosult abszolutizmussal vesz nagy lendiletet, s a francia forradalom utan
keriil dontbleg folénybe a hatalmi és uralmi szempontokkal szemben — legalabbis az értékelés és a
kovetelmények sikjan. Az egész fejlddés csupan egy masik aspektusa a hatalom megnemesitésére
iranyuld évszazados fejlédésnek, s teljességgel parhuzamos a kozigazgatas jogszerlisége felé halado
fejlodéssel.

Eredményesség alatt azonban szociolégiai vonatkozasban nemcsak konkrét eredményekre valo
bedllitottsdgot s nemcsak a kbzigazgatas szolgalatszer(i felfogasat érthetjiik, hanem vizsgalhatjuk az
egész kdzigazgatasnak az egész tarsadalmi matériara valé hatasat, s itt is kereshetjik az eredményesség
specialis, modern értelmét. Egy kézépkori, hlibéries, rendi jellegli és gazdasagilag nagymértékben
Onellaté tarsadalomban egy kozigazgatasi intézkedés, barmi legyen is a tartalma, végeredményben eleve
azzal indul el az atjara, hogy amint a tarsadalom mind kisebb egységei felé halad, ezenktzben a
legkiilonb6zobb elhajlasokat fogja szenvedni, s csupan a kisebb egységek belsd rendjének a sz(ir6 és
elhajlitd kbzegén keresztiil tud ervényesiilni. A széban lévé kdzigazgatasi intézkedés ezt nem mondja ki,
esetleg nem is gondolja végig, de mindenki tudja és természetesnek tartja, hogy csupan igy
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ervényestlhet, ami egyuttal azt is jelenti, hogy bizonyos részben egyaltalan nem fog érvényesulni. Ez az
aranylag nagy szazalékban valé nem érvényesitilés jellegzetes volt az egész kézépkori allami szervezetre,
sok helyltt egészen a legujabb korig. Ez a relativ eredménytelenség annyit jelentett, hogy a kdzépkori
allam, mikdzben egy kozigazgatasi jellegl intézkedést megfogalmazott, nem vette mindig tudatosan
szamba a maga lehetGségeit és a maga hatarait, aminek kdvetkeztében a kdzigazgatasi intézkedés az
altalanos rendelkezésben foglalt megfogalmazastdl gyakran egészen kiilonbdz6 modon érvényesiilt. Ez
nem jelentette azt, hogy az ilyen allam a maga fogalmai szerint nem funkcionalt és nem volt
eredmeényes, hanem csupén azt, hogy a kdzponti hatalom szilardsaga, funkcionalasa és eredmeényessége
elsésorban az alsdbb, kisebb egységek belso rendjének a funkcionalasan allott vagy bukott, s csak
egészen masodsorban azon, vajon a kézponti hatalom tetszés szerinti intézkedését keresztil tudta-e
vinni vagy sem. Mindez radikalisan megvaltozott a modern, tomegtermelésen és témegfogyasztason
alapuld ipari tarsadalom kialakulasaval. Ez a tarsadalomfejlodés a tarsadalom kisebb egységeit
nagymeértékben atomizalta, a tarsadalmi eljarasokat széles koérben racionalizalta, és a tarsadalom
gazdasagi életét, egyensulyat és prosperitasat az eddiginél sokkal nagyobb egységekben valésitotta meg,
amelyeken belll az egyes hatosadgok és egyének igazgatasi és gazdasagi tevékenysége nem maradt meg
az aranylag kis egységek bels6 egyensulyi tényezbjének, hanem igen nagy és egyesek szamara
attekinthetetlen nemzetgazdasagi, sot vilaggazdasagi egységekben, a nagy szamok statisztikai
torvényszer(iségei szerint integralddott. Egy ilyen helyzetben elképzelhetetlen, hogy egy kdzigazgatasi
intézkedés ne azt jelentse, amit szbhangzata szerint mond, mert hiszen egy kolcsénds ismeretségben
nem lévo, kdzos konvencionalis szabalyok altal 6ssze nem tartott nagy egységnek valik a kdzos
orientalédasi normajava. Minden olyan helyzet tehat, amelynek folytan egy kdzigazgatasi intézkedés nem
eredmeényes, azaz a konkrét végrehajtas soran nem azt jelenti, mint amit az eredeti kibocsatas céljai
szerint jelentenie kell, egyulttal az egész szervezet zavarat is jelenti.

Ez valdban dontd valtozasa a kdzigazgatasi eredményesség tarsadalmi hatasanak. Erre azonban megint
csak nem mondhatjuk, hogy szorosan a 20. szazad posztindusztrialis fejlodéséhez kapcsolddnék, hanem
itt is inkabb a 18-19. szazad fordul6jat s egyaltalan orszagonként a modern iparosodas bekdszontését
tekinthetjiik dontd cezuranak, amelynek soran a lokalis egységek mind fokozodé mértékben
atomizalédnak, s minden nemzetgazdasagl és kozigazgatasi cselekvés a nagy szamok torvenyenek
erejénél fogva integralddik az egész gazdasagi és igazgatasi egység szamara jelentds ténnyé. Ennek
megfelel6en az allami igazgatasban is ebben az idoben jelennek meg azok a jelenségek, amelyek —
ellentétben az el6z6 korszak, mondhatnank ugy is, kedélyes szellemével — a kdzigazgatasbdl, féleg annak
gazdasagi vonatkozasaiban igyekeznek egy preciz és kalkulalhatd apparatust csinalni. A vasutépitést
megszervezO, kereskedelmi és valtdjogot létesitd, telekkdnyvet és adokatasztert berendezd és — utoljara,
de nem utolsésorban — megbizhat6 birdskodast és birdi végrehajtast fenntart6 allamszervezettel jelenik
meg az sz0 ilyen értelmében vett eredményesség. Ismét egy olyan fejlddés, amely a jogszerliség, a
jogallam iranyaban vald fejlédéssel nagymértékben parhuzamos.

Semmi kétseg, hogy szélességben és intenzitasban a posztindusztrialis-etatista — mondhatjuk nyugodtan:
szocialista — fejlodés a modern értelemben eredményes kozigazgatas tarsadalmi feladatainak és
hatasainak driasi mérték(i kiszélesedését és intenzivvé valasat jelentette. A legkevésbé sincs
szandékunkban ennek a valtozasnak és kiterjedésnek a jelentdségét alabecsiilni. Az angolszasz
orszagokban kiilondsen jelentds ez a valtozas azért, mert ott az el6z0, laissez faire liberélis korszak
feladataiban a kodzigazgatasnak egészen masodrend(i szerepe volt. A kontinensen pedig jelentos volt ez
a valtozas azért, mert a koézigazgatas mindennemii nem szakszer(i és nem szolgalatszer(i m{kodése a
kozigazgatés terlletének kiterjedésével s a tomegtarsadalmi dsszefiiggések intenzivebbé vélasaval még
sokkal gyorsabban és lathatbbban meghozza a maga karos kdvetkezményeit. Lényeges az is, hogy a
gazdasag teriiletére mindinkabb kiterjed6 beavatkozas igen nagy jelentdséget biztosit a gazdasagossag
szempontjanak, és sokkal tdbb mozgékonysagot, célszerlibb szervezetet kovetel a kdzigazgatastol, mint
azel6tt. Azt azonban, hogy e valtozas Iényegét a jogszerliségtol az eredményesség és gazdasagossag
irAnyaba vald hangsulyvaltozas jelentene, alig hisszik. Az igaz, hogy a posztindusztrialis korszak
legfoképpen abban all szemben az el6z6 korszakkal, hogy szakit a gazdasagi szabad versennyel, a laissez
faire liberalizmussal. A jogallam ideoldgidja azonban nincs szerves €s szoros kapcsolatban a gazdasagi
liberalizmussal, mint eszmei program tébbet és hosszabb lejaratu valamit jelent, mint gyakorlati
instrumentum pedig éppen Ugy allhat a gazdasagi liberalizmus szolgalatdban, mint az iranyitott gazdasag
szolgalataban. A merében az alanyi jogokat védo jogallam valdban 6sszefiiggott a gazdasagi
liberalizmussal, ez azonban, mint mondottuk, nem a kdzigazgatasi jogszerlséget, hanem csak annak egy
sziik megfogalmazasat jelenti. Azonban a kdzigazgatasi jogvédelemnek altalanosabb, modern, kbzosségi
felfogasa sem jelentheti az alanyi jogvédelem megszintetését, mert hiszen az alanyi jogvédelem
végeredményben a kbzigazgatasnak az egyén oldalarol nézett megbizhatdsagat jelenti, amit a
posztindusztrialis allam éppen agy nem nélkildzhet, mint a liberalis. A valtozas lényegét inkdbb abban
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lehet 6sszefoglalni, hogy a kdzigazgatastol a mai allam legfoképpen annak a szolgalatszer( és
targyilagos szellemnek az elmélyitését kivanja, amelyet mar az indusztrialis-liberalis korszak is kovetelt.
Ma ugyanis e kovetelmeény figyelmen kivil hagyasa nemcsak rosszalld értékitélettel talalja magat
szemben, hanem a tomegtarsadalmi dsszefliggések erejénél fogva még hamarabb és kozvetlenebbil
megbosszulja magat az egész kdzosség gazdasagi prosperitasanak az allasaban, amely gyorsan reagalé
fliggvényévé valt a kdzosség erkolcsi, politikai és igazgatasi kdzszellemének is. Jogszerliség és
eredményesség e sikon is csak a szolgdlatszerliségnek és targyi céloknak valé alarendelédésnek a
kilonb6z6 megjelenési formai. A mai allam nemcsak a jogallam elért eredményeire és eredményei
mellett allitja fel az eredményesseg uj kovetelményet, hanem az eredményességgel teljesen egy sikon és
egyforma erovel klvan]a a k02|gazgatas ]ogszerusegenek a legnagyobb mérték{ erdsitését is, mert hiszen
a Jogszeruseg a szolgalatszerusegnek a szakszer(ségnek, a megblzhatosagnak az egyik Ieglenyegesebb
tényezGje. A modern tdmegtarsadalmi 6sszefiiggéseknek éppen az a Iényege, hogy az egyes ember, de
az egyes hivatalnok is, nem képes attekinteni intézkedésének minden tavolhatasat; a konkrét
eredményekre vald beallitottsag tehat, amelynek helye volt egy patriarkalis szellem(i renddrallamban,
sulyos karokat okozhat a modern posztindusztridlis allamszervezetben, ha nincs dsszekapcsolva az
emberileg lehetséges legnagyobb foku jogszerliséggel, kiszamithatdsaggal és rendszerességgel. A
modern kozigazgatasi szellemiség legfobb ellensége — eltekintve az dncéll kdzigazgatasi rutintdl és a
kdros akta-, betli- és paragrafusimadattdl, amely mindennem(i jé kozigazgatas 6rok ellensége — az a
szellem, amely a kozigazgatasi funkcidkat hatalmi pozicioknak tekinti, amely a kézigazgatas altal érintett
emberek felé uralmi viszonylatokat akar fenntartani, amely hajlik a demonstrativ és presztizsszempontu
igazgatési cselekedetekre, s amely kozjoleti feladatait is bizonyos atyaskodo, héalat és tiszteletet elvard
joakarattal latja el. Mindezek pedig nem a megel6z6, indusztridlis-liberalis korszak maradvanyai, hanem
még az azel6tti korszakéi. Sulyos tévedés, ha a kozigazgatas modern eredményességét a személyes
véllalkozas, a szabalyokhoz nem koétott lendilet és az 6tlet jegyében értelmezzik, mintha minden egyes
kozigazgatasi feladat egy-egy huszarosan megoldandd jarorfeladat volna. A mai kbzigazgatasban az ilyen
feladatok sokkal ritkdbbak, mint ahogyan az elso pillantasra gondolndk. Az az eredményesség, amelyre a
modern posztindusztridlis dllamnak sziiksége van, elsdsorban nem huszaros lendiletet, hanem nagyon
sok megbizhatdsagot, atgondoltsagot, szolgalatszerliséget, tsszefliggést, egyenletességet és folyamatos
készenlétet kivan, s otletességnek csak nagyon hatarozott kdzosségi kbzremlkodés mellett veheti
hasznat. A mai allam ugyanis feltételez egy olyan emberfajtat, amely maga is megbizhatoan,
szolgalatszerlien, szakszer(ien és racionalis tudatossaggal végzi a maga munkajat, ez pedig nem az az
emberfajta, amely a huszaros és 6tletes kdzigazgatas esetlegességeit passzivan elviselje. Amelyik pedig
elviseli, abbol a legugyesebb kdzigazgatas sem fog tudni kihozni gazdasagos és racionalis termelési
eredményeket. A modern tomegtarsadalmi dsszefliggések erejénél fogva tehat nemcsak a szliken
megfogalmazott s az eredmenyesseggel szemben kijatszhatd Jogszeruseg jelenti az allami apparatus
tehetetlenné valasat, hanem a sz(iken megfogalmazott s a Jogszeruseggel szemben kljatszhato
eredményesség is az allami apparatus funkcionalasanak a bizonytalansagat és latszatszerliségét idézi el,
tehat magasabb 6sszefliggésben és hosszu lejaratra a teljes értelemben vett eredményességet bénitja és
szlnteti meg.

Kérdés, hogy ebben az 6sszefliggésben mi a helye és mi a jelentdsége az erds végrehajté hatalom
programjanak.

Ez a gondolat mar megfogalmazéasaval is utal a hatalmak megosztasanak az elvére. Mint mar
mondottuk, a hatalmak elvalasztasanak elve az eurdpai kontinensen bizonyos doktriner elvaltozason
ment keresztiil. Ennek az elvaltozasnak az egyik oka az volt, hogy a kontinensen eleven politikai tényezo
volt a monarchikus hatalom és a monarchikus hatalom szellemét 6rokl6 kézigazgatas, amely igen
hatarozott uralmi szellemmel volt telitve, s ezt megtartotta a monarchia fokozatos dekadencigja utan is.
Ez a monarchikus és uralmi szellem okozta, hogy a monarchia és az uralmi szellem(i igazgatas a maga
szamara védelmi pozicidkat igyekezett kiépiteni a tllsagos torvényhozasi és birdi ellendrzéssel szemben.
Ezeket a védelmi poziciokat éppen a hatalmak elvalasztdsanak a nevében épitette ki, meg akarvan
védelmezni az ,illetéktelen” beavatkozas ellen a végrehajtdé hatalmat, amely elméletileg a torvények
végrehajtasanak fontos, de szerény szerepét viselte, a valosagban azonban integralodasi pontja maradt
mindazoknak a hatalmi lehet0ségeknek, amelyeket valamely kiilonleges szervezeti modszer segitségével
(mint a népképviseleti torvényhozas vagy a fuggetlen birésag) nem valasztottak kilén a kézponti
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hatalomtdl.

A hatalmak megosztasarol szol6 elv masik deformalddasa a térvényhozas javara tértént. A hatalmak
megosztasanak indokolasaval kapcsolatban Locke fejtette ki azt, hogy nem jo, ha a térvényeket
ugyanazok hozzak, mint akik alkalmazzak. Ebbdl sziiletett meg az az elméleti koncepcio, amely a
parlament és végrehaijtd hatalom viszonyat nem Ugy képzelte el, mint két valésagos hatalmi tényez6
egyensulyat, sem gy, mint az irdnyitd ellendrzés és cselekvés ellentétét, hanem gy, mint az altalanos
szabalyalkotasnak és konkrét ligyintézésnek elméletileg és a dolgok belsd természete szerint eltérd
funkciéit. Ennek legkirivobb kdvetkezménye az volt, hogy a népképviseleti parlament, amely Iényege
szerint elsGsorban ellendrzb és kdzvélemény-formald szerv, a maga térvényhozasi monopdliuma alapjan
beleszoélast igényelt minden ,altalanos” szabalyalkotdsba, még akkor is, ha annak szakjellege folytan ez a
beleszblas nem jelenthetett komoly és érdemleges ellen6rzést, hanem csak Gtletszer(i médositasokat és
zavard, politikai szempontu valtoztatasokat eredményezett. A kormany parlamenti feleléssége ezenfelil
lehetGséget adott a parlamentnek kicsinyes gyamkodasra is. A parlament intézménye tehat ezen a
ponton maga is tényezojévé valt az allami igazgatas szakszerltlenné és szolgalatszer(itlenné valasanak,
s igy valt az el6retér6 modern szakszer(iség a parlamentarizmus kritikdjanak a meginditdjava. Ebbe a
kritikdba azutan 6rommel belekapcsolddott az a monarchikus, uralmi szellemiség is, amely nem sziint
meg visszakivanni a kdzigazgatas régi, kotetlen, ellendrizetlen s uralmi lehetéségeket nyujtd allapotat.

A parlamentarizmus elleni kritikanak ez a kétféle dsszetevije a legvilagosabban szétvalaszthatd éppen az
eros végrehajto hatalom programjaban. Azon ugyanis, hogy a végrehajté hatalom erds, kétfélét
érthetlink. Erthetjuk egyrészt azt, hogy egy bizonyos tarsadalmi hatalmi szervezet a hatalmi eszk6zok
olyan koncentraciéjat mutatja fel, amely lehetévé teszi szamara, hogy a hatalmi korébe kertilt
személyeket kibuvas lehetésége nélkiil uralma alatt tudja tartani, s ellenallasukat meg tudja térni.
Erthetjik masrészt azt, hogy egy bizonyos hatalmi szervezet, amely meghatarozott célokat hivatott és
akar elérni, e célok megfogalmazasat, kozponti beinditasat és a végrehajté kézegekig vald kozvetitését
képes olyan mddon megszervezni és megvaldsitani, hogy kitlizott céljait egészen a legkonkrétebb
részletekig magas hatasfokban és a kiindulasi intenciok minimalis elhajlasaval viszi kereszttil és valositja
meg.

Nyilvanvald, hogy itt két radikalisan kiilénb6z6 dologrdl van szd. Az elsd végeredményben nem mas, mint
a hatalomkoncentraciora valo 6rok emberi torekves, amelynek cselekv és szenvedd alanyaira gyakorolt
destrualo és demoralizalé hatasa az egesz tortenelemnek U]bOl meg U]b0| ismétlodo6 tanulsaga, és amely
ellen a hatalomgyakorlas |gazsagossaganak Osi kovetelmenye és az europai politikai gondolkodas
évszazados fejlodése iranyul. A masodik értelemben vett erd éppen azt a modern értelemben vett
eredményességet jelenti, amelyet a modern gazdasagi és tarsadalmi fejlodés kovetel. Az
allamhatalomnak a kétféle ertelemben vett ereje tehat nem fligg 6ssze. Egy hatalmi szervezet lehet igen
erds, ha arrdl van szd, hogy tudatos ellenallasokat megtorjon, de ugyanakkor ugyanaz a hatalmi
szervezet lehet igen kis mértékben eredményes, ha arrél van sz4, hogy intencioit a legkisebb részletekig
nagy hatasfokban keresztiil tudja vinni. Ilyenkor tarul elénk az a groteszk latvany, hogy az erds
végrehaijtd hatalom modern jelszava nevében fellép6 uralmi szellem(i k6zigazgatas a legvigabban
karoltve marad a legnagyobb foku szakszer(itlenséggel és a szolgalat szellemének a teljes hianyaval. Mas
oldalrél semmi akadalya nincs annak, hogy egy olyan hatalmi szervezet, amelyen beliil a legkiilonbdzdbb
garanciakkal kérul van bastyazva barmiféle elfogadott tarsadalmi értéknek (egyéneknek, kézdsségeknek,
autondémiaknak, erkolcsi és jogi elveknek) az érvényestilése, ugyanakkor igen nagymértékben
eredményes legyen abban az értelemben, hogy intenciéit nagy hatasfokban keresztiil tudja vinni. Ehhez
nem kell mas, mint az, hogy a garanciak gyakorlati érvényesitésénél is jO szervezés €s egészséges
igazgatési szellem érvényesuljon.

Minthogy alig kételkediink benne, hogy az erds végrehajtd hatalom programjat az altalunk kétségbe vont
tétel is elsGsorban a modern szakszer(iség €s szolgalatszer(iség védelmében allitotta fel, azt kell
mondanunk, hogy ez a megfogalmazas eppen a maga belso ceIJa szempont]abol nézve a legnagyobb
mértékben alkalmas arra, hogy félreértésekre adjon okot, és éppen olyan, egyaltalan nem korszer(
szellemiség kezében vaIJek fegyverre, amely ellen iranyul.

Ha marmost erds k02|gazgata5| vegrehaJto hatalom alatt csakis a modern értelemben vett,
szolgalatszer(iségen és szakszerlisegen alapulé eredményességet értjiik, akkor nem érthetiink egyet
azzal a véleménnyel, hogy a modern, eredményes kdzigazgatasnak elengedhetetlen feltétele a
végrehaijtd hatalomnak a tobbi Allamhatalmi aggal, mindenekelott a térvényhozassal szemben vald
talsulya, amely esetleg egészen a torvényhozas és kozigazgatas teljes egybeolvadasaig mehet, s
egyaltalan a modern, eredményes kbzigazgatasnak mindenekelott mélyrehatd alkotmanyjogi valtozasok,
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foleg a parlamentaris kormanyrendszer megsziintetése az el6feltételei. A modern kdzigazgatast nem az
érdekli, hogy a végrehajtdé hatalom talsulyban van-e a térvényhozé hatalom felett, s hogy a parlament
buktathat-e kormanyt vagy sem, hanem az, hogy az 6sszes alkotmanyos tényezok keretein bellil
érvényestlni tud-e a szolgalatszeriiség és szakszer(iség szelleme. Ha ez a szellem mégoly erds
végrehajto hatalom keretein belll hianyzik, akkor modern értelemben eredményes kézigazgatas nem
lehetséges, ha viszont ez a szellem megvan a térvényhozasban vagy annak bizottsagaiban, s a
térvényhozas kész megadni a sziikséges felhatalmazasokat, akkor a végrehajté hatalomnak
alkotmanyosan leszégezett tulsulyara semmi sziikség nincsen. A parlament kormanybuktatasi jogkore
adott esetben érintheti a kdzigazgatas folyamatos eredményességeét, azonban nem érinti sziikségszerden.
A politikum részérdl a k02|gazgatas eredmenyessegere gyakorolt karos behatasnak a gyakori és
indokolatlan kormanybukas csupan egyik s nem is a legjelentdsebb esete: a politikum ezenkiviil s
egyaltalan a torvényhozas behatasa nélkil is ezerféleképpen érintheti a kézigazgatas eredményes
mUlkodését. A kdzigazgatas eredményessége érdekében nem a végrehaijtd hatalmat kell erdsiteni,
hanem, amint ezt Magyary Zoltan is hangsulyozza, a politikum behatasat csokkenteni a szakszer(
igazgatassal szemben, éspedig tekintet nélkil arra, hogy a torvényhozas vagy a végrehajtas részérol
fenyeget-e inkabb ez a behatas. Ennek pedig vannak ugyan alkotmanyjogi s egyaltalan jogi modszerei is
— tobbek kozott a jogszerliség garancidinak a névelése —, azonban ami a dénto, az a
szolgalatszer(iségnek, szakszerliségnek és jogszerliségnek az egész kbzigazgatast athatd és a politikai
tényezoket visszavonulasra késztetd szelleme. Igazat kell tehat adnunk azoknak, akik a modern
szakszer( és szolgalatszer(i kozigazgatas er6sodésének programjat nem kapcsoljak 6ssze sziikségszeriien
alkotmanyjogi valtozasokkal. Természetesen lehet a racionalizalas programjat egészen altalanos
értelemben venni s a szakigazgatason tulmenden az egész allami életre érteni, mint ahogyan Magyary
Zoltan kétségtelentl ebben az értelemben hivatkozik a ,hatalom racionalizaldsanak” a programjara. A
hatalom racionalizalasa azonban ebben az értelemben a hatalomnak ésszer(i, targyi szempontok ala vald
vetését jelenti, marpedig ennek eddig — minden hiba és tévut ellenére is — a hatalmak megosztasanak az
elve s a hatalomnak kdzosségi és biroi ellendrzés ala vald vonasa a legsikeresebb gyakorlati kisérlete.

Tegyiik azonban fel, hogy a sz6 mai értelmében vett politikum egy kés6bbi fejlddés soran mindenestdl
hattérbe szorul, és a végrehaijtd hatalom teljes egészében a szolgalatszerli, szakszer(i és eredményes
modern kozigazgatas kezébe kerlil, azaz az altalunk vitassa tett tétel jovobeli vizidja teljes elvi
tlsztasagban megvalosul Kérdés, hogy ebben az esetben nem volna-e indokolt ezt az apparatust az
eredmenyesseg érdekében csakugyan kivonni, ha nem is a birdi ellen6rzés, de Iegalabbls a térvényhozas
és egyaltalan barmiféle népképviseleti szerv vagy kdzvéleményszerv gyamkodasa és beleszélasa aldl.

Ugy véljik, hogy ez a perspektiva — ha mar alkotméanyjogi valtozasoknal tartunk — éppen nem a
végrehaijtd hatalom teljes fliggetlenitését irja eld, hanem a végrehajtd hatalom ellendrzésének Gj formait
kivanja meg, ami természetesen nem zarja ki, hogy ez a végrehajté hatalom kicsinyes belesz6lastol
mentes, nagy lehetdségek birtokaban 1évd, szabad és — az eredményesség értelmében — erbs legyen.
Mig ugyanis egyrészt a modern szolgalatszer(i kbzigazgatas organikus eredménye annak a fejlodésnek,
amely a hatalom megnemesitése és az uralmi vagynak targyi célok ala val6 rendelése felé mutat,
masrészt viszont all az is, hogy a sz6 modern értelmében eredményes kdzigazgatas a legnagyobb
veszedelmet jelenti, amely a tarsadalmi szervezet, a hatalom értékszempontoktol telitett, emberséges
voltat fenyegeti. Ugyanis nem a hatalomvagy, az uralmi tendencia az egyetlen veszedelem, amely a
tarsadalom kils6, hatalmi szervezetét az igazsagtalansag és értékrombolas székhelyévé teheti, hanem a
technikai lehet6ségek tul nagy volta és a tarsadalmat akarata ellenére boldogitd erdszak is. A tarsadalom
egészét mind anyagi, mind szellemi sikon megragadni és iranyitani képes eredményes kdzigazgatas
ugyanis, a maga instrumentalis tokéletességével, az eldologiasodasnak, az elembertelenedésnek oly
veszélyeit rejti magaban, amelynek soran az eredményesség mer6 absztrakt balvannya valhatik,
elszakadhat a tarsadalom eleven sziikségleteitol és értékvilagatol, és megmerevedett, 6ncéld kimérakka
deformalodott sikerképzetek uralma ala kertlhet. Hogy példat mondjunk, a modern értelemben
eredményes végrehajtd hatalom sziikség esetén hatalmas attelepitési mliveleteket tud végrehaijtani a
legkiilénb6zobb gazdasagi, katonai és politikai célok érdekében. De az embertelenségnek micsoda
aradata lehet abbdl, ha a lehet6ségek végtelensége Urra lesz a tarsadalom vezetdin, és végil kiilonféle
eredményességi képzetek nevében egyszerlien minden vonatkozasban elhanyagolhaté mennyiségnek
tekintik az emberek barminem( lokalis kotottségét?

A nagy hatasfok eredményességre képes kdzigazgatasi apparatus tehat azt a veszedelmet rejti
magaban, hogy elhomélyosodik annak tudata, mire szolgal egyaltalan ez az eredményesseg. Az
eredményesség addig érték, amig maga is a tarsadalmi értékszempontok szilard uralma alatt all. A
kozigazgatasi apparatus eredmenyessegenek és hatasfokanak ndvekedése tehat parancsoloan eI0|r]a
hogy ezzel az apparatussal vetekedd, sot nagyobb tarsadalom-Iélektani erével létezzék egy célkiti(izo,
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irAnyelvmegszabd, értékszabalyoz6 apparatus is, amely eleven kapcsolatban van a kézdsseg
szikségleteivel, érvényesen meg tudja allapitani a célmegvaldsulas iranyelveit, és érvényesen képes
tisztazni a tarsadalmat iranyitd végso értékeket is. Ezzel pedig lényegileg a térvényhozo és végrehajto
hatalom elvalasztdsanak modern megfogalmazasahoz jutottunk el. Barmiféle bajok szarmaztak is a
parlamentarizmus kiilonféle tévitjaibdl, az a gydogymadd, amely egyszerlien a végrehajtd hatalomnak a
torvényhozas feletti tulsulyat vagy egyenesen a torvényhozast elnyeld megerdsodését javasolja, a
flirddvizzel egyiitt a gyermeket is kionti. A kézdsség sziikségleteivel valé eleven kapcsolatot valamiféle, a
végrehajto hatalomtdl figgetlen kézvéleményszerv nélkiil nem lehet fenntartani, akar népképviseleti
parlament ez a szerv, akar valami mas. Ami az dltalanos iranyelvek lerdgzitését, a térvényhozast illeti,
barmennyi dilettantizmust mutatott is fel a népkéepviseleti parlament e téren, s barmennyire sziikséges itt
is a szakszer(iség szempontJalnak az érvényesitése, mégis, ha el akarjuk kerdilni a kormanyhatalmi
apparatus demoralizalodaséat és elembertelenedését, a térvényhozo szerv valamiféle dnéllésagat szintén
fenn kell tartanunk. Ha végul végso tarsadalmi értékeket szabalyozo forumot keresiink, erre a szerepre a
népképviseleti parlament valéban nem alkalmas, de nem alkalmas a végrehajté hatalom sem. Az itt
jelentkezo hianyon csak a tarsadalmi elitképzés Uj modszerei és szervei segithetnek, akar beleépitve a
kozvélemény és a tbrvényhozas szerveinek rendszerébe, akar attdl figgetlendl kilon hatalomként. Eddig
a vilagnézeti egypartrendszerek jelentik a szervezett elitképzés egyetlen, modern sziikségletekre szabott,
atfogd kisérletét. Azonban a vilagnézeti egyetlen part talontdl bele van agyazva a modern
hatalomkoncentracio szervezetébe, semhogy az értékek megallapitasanak, szabalyozasanak,
tisztazasanak a feladatat el tudna végezni. A vilagnak ma legjobban nem az — egykor a hemesség éltal
betdltott — uralmi elit funkcidja hianyzik, hanem az értékorzd és értékszabalyozo elitnek az a funkcidija,
amelyet a keresztény kézépkorban az egyhazi rend latott el.

V.

A modern allamfejlédés belso sziikségletei tehat nem a hatalomkoncentracid felé, hanem a hatalom
szolgalatszer(isége, racionalizalasa felé s ennek érdekében az allamhatalmak megosztasanak Uj formai
felé mutatnak. Az eredményes kozigazgatas hatasteriiletének a kiterjedésével parhuzamos a jogszerliség
garancidinak a novekvo sziikséglete, s a végrehajtd hatalom behatasi lehetdségének a
meggyarapodasaval parhuzamosan fellép az a tendencia, amely a kézvélemény szerveinek, az altalanos
szabalyalkotas szerveinek és az értékszabalyozas szerveinek hatékonyabb kiépllését és a végrehajto
hatalomnak az e szervek altal képviselt ertekszempontok ala valo rendelését kivanja. Ez egyrészt a
fejlodés belso, tényleges tendenciaja azért, mert a modern tomegtarsadalmi 6sszefiiggéseken csakis egy
nagymértékben kiszamithatd, szolgalatszer(i hatalomgyakorlas tud Urra lenni, s eredményesség és
jogszerliség csak kiilonbdz6 aspektusai ennek a szolgalatszerliségnek. Ugyanakkor azonban ez a
tendencia egyik megnyilvanulasi formaja annak az 0Osi politikai-erkoélcsi kévetelménynek is, amely a merd
hatalomkoncentracioval szemben mindenkor a hatalomgyakorlas igazsagos, emberséges és ésszer(i
kozossegi céljat allitja szembe.

1944

© Ez a dokumentum a Magyar Elektronikus Kényvtarbol szarmazik.

Czetz Janos: Bem erdélyi hadjarata 1848-49-ben I11. rész
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A csaszari hadak 1848. november 4-én tették az els6 dont6 lépést, amidén Medgyesrol
Marosvéasarhelynek indultak, s onnan kiriasztottak az ott volt székelységet. Ezek ugyanis az agyagfalvi
gylilésbdl — hova Berzenczey Laszlo kormanybiztos orszagos hir(i viselt dolgaik emlékezetében fegyverre
szolitotta volt ket — taborba szallottak a Szaszrégen alatt sorakozott Urban-féle szasz-olah hadi erd
ellen, s ezt Gernyeszeg és Radnoétfalva alatt szétverték, erre Szaszrégent rohammal bevették, kizsaroltak
s felégették volt. Oktdber 31-én tehat Urban a székelységtol derekasan megveretett, és november 1-én
vissza kellett vonulnia Voldorfra, a Gacsorszag feldl Utban levd Wardener dandarjat ott bevarandd. Urban
Voldorf és Beszterce irdanyaban futasnak eredt, nem bolygatva a székelységtdl, kik Gedeon tabornok, egy
elpartolt magyar, Marosvasarhely felé valo kézeledtének hirére, ezen magyar s jelesil székely varos
oltalmara siettek, ahol egyuttal segédcsapatokat voltak bevarandok.

Néhany nap mulva, nov. 4-én, Gedeon ott csakugyan megtamadta s annyira szétverte 6ket, hogy
tizezerre rugott seregiikbdl egyetlen egy hadra késziilt csapat sem maradt egyiitt. Es mindez alig tortént
komoly Utkozet folytan, mert valamennyi szemtanu vallomasa szerint — alig hogy hat agyulévést valtottak
és a 12. honvédzaszldalj a Megyesfalvaval szemkozt 1évo lejtén sorakozott osztrak ltegre
szuronyszegezve bar, de sikertelen tamadast intézett volt — oly tokéletesen vége szakadt a csatanak,
hogy s székelység rendetlen futasnak eredve, minden iranyban szerteszéjjel zullott és Gedeon 5-6000
fonyi hadaval és 2 liteggel, harsogd zene s lobogd zaszlok kiséretében vonulhatott be — az igaz, hogy
hivatlan, és ujjongva kdszonto éljenek hijaval — Marosvasarhelyre.

Méltan csodalkozhatni rajta, hogy akkoraban egy oly csekély, bar jol begyakorlott had képes volt a
székelyeken akkora kudarcot ejteni, és aranylag nyomatéktalan csapassal az orszag sorsat jo idore
kezelgyeére keriteni, ha meggondoljuk, hogy mekkora eréllyel, vitézséggel s mekkora aldozatkészséggel s
kitartassal folytatta utobb a torzsokos ereju székely nemzet a fliggetlenségi harcot.

Ebbeli csodalkozasunk azonban apadni fog, ha a félszegseég atkara gondolunk, mert hiaba,
vitathatatlanul helyes a régi mondas: ,|égy angyal vagy 6rddg, csak egészen légy az.” Es ha az
események és azok természetes fejlodésének valddi indokait szemléljik, belatandjuk, hogy ennek igy
kellett torténni, és hogy nem is torténhetett masképp, és hogy azért még nem sziikség, némely tulzék
modjara, mindjart arulast s gazsagot emlegetni.

Marosvasarhely elfoglalasa altal megint helyre 16n allitva az 6sszekottetés a Gedeon, és a Wardener meg
Urban alatti déli csaszari hadsereg kozott. Gedeon ett6l fogva az északi hadsereg vezérének neveztetett.
A csaszariak Kolozsvar elfoglalasat november. 10-ére tlizték ki s ennek folytan Urban Szamosuijvar,
Wardener Dés ala szallott; Kolozsvar azonban csak november 17-én adta meg magat, mirdl alabb leend
sz0.

A november 5-ki szerencsétlenség elzsibbasztotta a székelység erejét; a csalddas keserliségétol eltelve,
leverten, egymas kozt is meghasonulva, legtébben visszatértek tlizhelyeikhez, és csak Haromszék maradt
rendiletlenll hive az igaz ligynek. Lakosainak — bar a haboru folytaban mindenfeldl ellenség fenyegette
Oket — allhatatossaga még sem ernyedett el, é oly hosies kitartassal buzgdlkodtak, oly, mindent magaba
6lel6, mindent alkotd kézzel érint6 erélyt fejtettek ki, oly igazan Rdma erényére emlékeztetd szilardsagot
tanusitottak, hogy neviik tiindokdlni fog fényld napként a hazai torténelem lapjain, és a histéria Muzsaja
arany bet(ikkel vésendi azt valamennyi szazadok héseiének soraba! Alabb lesz alkalmunk erre
bizonyitékokat felhozni. Most pedig forduljunk tekintettinkkel Erdély északi taja és Kolozsvar meg
kornyéke felé.

Erre nézve megfoghatatlan marad, hogy sem Baldacci tabornoknak, sem pedig Vaynak, a
kormanybiztosnak legkisebb tudomasuk sem volt sem a székelység szétveretésérdl, sem pedig Urban és
Wardener megindultardl Beszterce aldl Dés felé, s6t éppen azon pillanatban voltak kénytelenek
Szamosujvar ala, az ellenségre indulni, midén azt hitték, hogy az a Katona Miklds és gréf Teleky Sandor
alatt Nagybanyan képz6dott hadtesttel csatdz, és hogy maga ezen hadtest Utban van Kolozsvar ala. Mert
a kormany Vay baronak ezen hadtest megalakultat mar november elején tudtul és rendelkezése ala adta.
Err6l Baldaccinak is tudomasa volt, és mindamellett november 11-én még sem 6, sem Katona Miklos
csak egy lepést sem tettek volt arra, hogy seregeiket egyesitsék, vagy akar csak dsszekottetésbe
lépjenek egymassal! Ime ez tanulsagot tesz, egyrészt tokéletes tudatlansagrél hadi dolgokban, masrészt
meg karhoztatni vald, vétkes hanyagsag s nagyuri gondatlansagrdl, s a szerzo, ki az itt elbeszélt
dolgoknak szemtanuja volt, nem atallana azon eljarast hazaarulas cimével megbélyegezni, ha nem volna
épp annyira meggy6zddve a kormanybiztos Oszinte, hazafias érziiletérdl s becsiiletes jdéakaratardl, mint
Baldaccinak a csatatéren is bebizonyult tehetetlenségérdl hadi tekintetben. Meglehet, hogy tan valamely
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mas foltevésben rejlik az igazsag, elég az hozza, hogy Baldacci s vele a Kolozsvariak ugyancsak
eldamultak bele, midon november 12-én estve felé az Apahida alatt jart el6orsok jelenték, hogy Urban
ezredes megszallotta Szamosujvart és eld6rsei maris Dengeleg és Ikldd tajan allnak, mibdl
megdonthetetlen bizonyossaggal lehete kdvetkeztetni, miszerint mar a legkdzelebbi napokban Kolozsvar
ala fog érkezni. A fatyol tehat le volt lebbentve Kolozsvar sorséarol, és annak mar néhany nap mulva el
kelle dolni.

Itt, a varosban mar november 13-an kora reggel talpon volt az dsszes lakossag, mind valamennyien
égtek a vagytol s 6romtdl, hogy valahara megmérkozhetnek a gylilolt ellenséggel; batorsag s férfias
elszantsag léptek az eddig uralkodott nyomasztd bizonytalansag helyébe. Mert hiszen az imadott haza
szabadsaganak s fluiggetlenségének, az oly draga nemzetnek megdvésara szoélt a harc! Végre le lehete
vetni az oly sokaig kényszerrel viselt alarcot, és nyilt arccal, mint ahogy a szabad, rendiletlen férfithoz
illik, rohanhatott ki-ki a mozgalom arjaba. Ezt tevék Vay és Baldacci is.

Miutan rovidre nyult haditanacsot tartottak — amelyben részt vettek Czetz honvédbrnagy, a taborkar
fonoke, gr. Bethlen Gergely 6rnagy, és a kolozsvari nemzetérség parancsnoka, gr. Mikes Janos —,
hatarozatta valt, egészen Szamosujvar ala az ellenség elébe indulni. Itt aztan csatat készultek vivni,
amely Kolozsvart az Urban csapatai s az annak nyomaban levo cscseléksereg betorése ellen vala
megoltalmazandd, és Erdély e vidékét a magyar ligynek megdrizendS. A hadnak Baldacci osztogatta a
rendeleteket. November 13-an reggel a kdvetkezd csapatok indultak Szamosujvar felé (A Nagyenyeden,
Tordan sat. elkulonitve allomasozott csapatok szintén berendeltettek a sereghez.):

A 11. honvédzaszlbalj, (potolatlan és gyakorlatlan) mintegy 700 ember.

2 szazad vadasz, nemzetor 300 "

2 zaszloalj gyalogsag, nemzetor 2000 "

1 osztaly Matyas-huszar 300 "

1 kézonséges, 3 fontot szér6 gyalog Ulteg

Minddssze: 3300 ember.

A meglehetost gyakorlatlan sereg puskakkal volt felfegyverkezve s |6szerrel is el volt latva. Azonban a
tlizérsége még annyira polyakban volt, hogy hiaba voltak a taborkari fonok megfeszitett erélkddései,
még csak annyira sem ment veliik, hogy célba tudtak volna 16ni. Az 6sszes csapatok kozt — kiknek kocsin
vitték utanuk az élelmiszereket — néhany, a szenttamasi taborbdl érkezett 6nkéntest kivéve, nem volt
ember, aki valaha puskaport szagolt volna. Egyébirant mindnyajan, egytol egyig lelkesedéstdl heviiltek a
haza Ugyéért, csakhogy, fajdalom, a velOk szlletett batorsag s a naluk rendes elszantsaggal egyiitt volt
érhet6 a nemzeti hetykeség ama vegyiiléke, mely aztan — mint az a jelen esetben is tértént — ha balul Gt
ki a dolog, kdnnyen csliggedésbe, pani félelembe, kétkedési viszketegségbe s mindenben arulés-
szaglalassa fajul. A segitségiil odarendelt, mintegy 2000 fére mend székely nemzetorséget silany
fegyverzetlik s gyakorlatlan voltuk miatt, szintén nem lehetett sokba venni. A Karoly-Ferdinand ezredbeli,
jobbadan oldhokbdl 6sszeszedett zaszlbaljat, a politikai érziletekben helyezett kétség miatt otthagytak
Kolozsvart Orizni.

A csatatér a Szamos volgye volt, amely Szamosujvarig sok helyttt atgazolhaté s nem igen orvényes.
Maga a volgyfenék valtakozva hol 1500, hol 2000 Iépésnyire tagul ki, és jobb meg bal fel6l mentében
magaslatok nyulnak el, amelyek egyrészt a Dalu Krutsi, masrészt a Babi feldl kidomborulva, itt jobbadan
koparak és csak gyéren tengerivel bevetvék, vagy pedig legel6il hasznaltatnak, hellyel kdzzel a
Szamosba szakadé aradatoktol vannak atszeldelve. Az Apahidaig a folyé jobb, innen, Szamosujvéaron at,
Désig bal partjan haladd orszagut jo karban van, s barmely fegyvernem altal kdnny({ szerrel megjarhatd
postautat képez.

A tort Ut az ugynevezett Tarcsan, a Szamos bal partjarol emelked6 magaslatok aljaban Iév6 hosszu
laposon vitt keresztiil. Szamosujvar Kolozsvartél 2 postaallomasra, vagyis 4 mértfoldnyire van.

Az el6sorolt csapatok a mondott nap hajnalan csatakész had mddjara indultak meg Szamosujvar fele, és
aznap délutan ket orara Dengelegre értek. E helységet hadi modon kikutatvan, anélkil hogy benne
valami ellenségfélére akadtak volna, tovabb folytaték Utjokat Szamosujvarnak. E varos meg Dengeleg
kozt hegyi aradat szakad a folydba, amely az orszagut mentében deszkaval van athidalva. Ezen aradat
szélén allottak Urban el66rsei, fel szazad Wernhard-chevauxlegers, mig az ellenség zome Szamosujvarott
fészkelt. Hogy el0csapatunk varatlan ott termett, aztdn meg ezuttal Wardener tabornok dandara is tavol
késett — Désben taborozott, és csak mas napra vartak — Uban arra tokéllte el magat, hogy egyel6re csak
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védelemre szoritkozandik, de azért a magyarsagot majd becsalja Szamosujvarra, hogy ott aztan ¢sszes,
egybegylijtétt hadaival annal biztosabb s tokéletesebben megverhesse 6ket. Evégbol, nalunkndl amugy is
kisebb szammal Iévén, a Szamosujvar alatt elnyalé magaslatokra vonult vissza, s ott uralgé allast foglalt
el, mialatt hadanak éle ezen hatral6 mozdulatot elpaléstolni igyekvek.

Baldacci tabornok csapataival atkelt az emlitett hidon, egyparszor tuzeltetett az agyukbdl az orszaguton
elosztott felszazad chevauxlegers-re és Makrai Laszlé ornagyot a Matyas-huszarok koziil, kevés
gyalogsaggal és egy szakasz lovassal az északnyugatrdl fekvd magaslatokra bocsatotta, hogy ha szerit
ejtheti, Urbant ez oldalrél megkeriilje, és a Désnek vivé menedék utat el6le elvagja. A székely
nemzetdrség a Szamos jobb partja tévében elnylld hegység derekan haladt eldre, s a derékhad jobb
szarnyanak oldalt kanyarodott.

Urban Orcsapata mindjart az elso par 16vés utan szétfutott, és a magyarsag ezerszeres éljenrivalgas kozt
nyomult utanuk, emberei egy részét Szamosujvarnak bocsatva, a tébbivel az orszagut folytdban az
ellenség kozéphadara térve. Most azonban azon eset adta eld6 magat, amely hadi vallalatok megeredése
alkalméaval rendesen meg szokott torténni, valahanyszor gyakorlatlan csapatok rendes haddal csataba
keverednek. Urban emberei 6sszeszedték magukat és a sebtiben odagydilt Sivkovich-zaszléaljtol
tamogatva, jo rendben vartak be az el6csapataikat keményen (iz6be vett nemzetdrséget és honvédeket.

Egy par ligyesen célzott agyuldvés, néhany honvéd eleste, s lovaik megsebesitése csakhamar leh(ité a
magyarsag lelkesedését, s elzsibbaszta harci kedvét. A vezérek legnagyobb erdlkddése s fényes
vitézkedésiik sem birta az ily jelenetekhez nem szokott nemzetdrséget megallitani, annal kevésbé
szuronyszegezve tamadasra reavenni. A fennakadas s ijedtség egy perce utan ki-ki sebesen rohanva
futasnak eredt. A Szamosujvarnak bocsatott had se birta tdbbé helyrehozni az ttkozetet. A honvéd- meg
nemzet6rség, gyalogsag, lovassag és tiizérség minden iranyban széllyelziillbttek, amiben csak az a
csudalni vald, hogy Urban elszalasztotta az alkalmat a futamoddkkal egyszerre Kolozsvarra érni. Mert bar
az utobbiak még aznaprol étlen voltak, volt benniik annyi erd, hogy még aznap futva elérhették
Kolozsvart, zavart s rémuletet terjesztve nyomukban.

Urban aligha maskulonben sz6l6 rendeletet nem kapott, és bizonnyal nem mert a szolgalat ellen véteni,
ha ez altal még oly olcsdszerrel juthatott vala is hadi dics6séghez, mint a jelen esetben. Igy tehat beérte
azzal, hogy Ujra elfoglalta el6bbi allasat. Baldacci tabornoknak egészen oda lett az eszmélete. Kocsira
szallt s nyakra fOore Kolozsvarra hajtatott. Ekképp csakis egyediil grof Mikes Kelemen ezredesnek, és a
taborkar fonokének réhatd fel érdemdil, hogy erélyes intézkedéseik altal a sereg a tokéletes felbomlastol
megovva és a Kolozsvarra mért csapas néhany nappal elodazva 16n. E két tiszt ugyanis a Matyas-
huszarok, s a honvédek kozil annyit , amennyit — 1 szazad lovast és 2—3 szakasz gyalogsagot —
0sszeszedvén, azokkal éjszakara megszallottak Véalaszutat, s masnap kora reggel sebesen haladva
visszavonultak Kolozsvarra, el66rseiket Apahida alatt visszahagyva.

Par nap mulva, 15-én Urban a Wardener hadtestének élével Valasziton at elérenyomult Apahida felé,
honnan 6rcsapatunk Szamosfalvara vette magat s ott az idokézben odaérkezett 11. honvéd zaszldaljjal,
egy osztaly Matyas-huszarral s a haromfontost szoro Uteggel egyetemben allast foglalt.

Kolozsvarrdél senki sem indult tdborba, mert szerte a varosban levertség uralkodott, és ezt a magyar
mozgalom ellenei igen jol fel tudtak hasznalni, azon kérdést vetvén fel, vajon Kolozsvart védelmezzék s
védelmezhetik-e, vagy nem. A napot hiu tanakodassal tolték el, és mar az est kozelitett (Urban meg az
elsO agyulovéseket valtotta csapatainkkal Szamosfalva alatt) anélkdl, hogy valamely szoros hatarozatban
allapodtak volna meg. A zavar tetofokat érte, midon mindkét part tulzdi, a reakcidsoké csakugy, mint a
radikalisoké végigfutkostak az utcakon, a kdzépiiletek el6tt s a nagyobb tereken beszéddel tartottak a
népet, a legkulonfélébb irdnyban, majd emezek rogtoni meghunyaszkodasra intve, majd amazok, szilard
ellenallasra tuzelve, bar nem volt kdztik senki, aki a dolgok allasat ertékelni tudta volna. A Kéaroly-
Ferdinand zaszldalj 6nként 0sszesorakozott a Radai-haz udvaran, egy raj szabolcsi 6rsereg meg hajdu
pedig, kik B. Vay kormanybiztos rimankodésara csak minap szalltak volt a varosba, részint a varhegyen,
részint masodik sorban Szamosfalva alatt tanyaztak, anélkil, hogy tartasukrol gondoskodtak volna. A
varosi tanacs, jollehet egybegylilt volt — mivel a fenyegetd események kozeledése folytan, csakigy mint
elndke, Groisz polgarmester, meghokkent — mit sem mozditott az tigyeken.

Vay béaroét a kiulvarosokbdl befelé todult vakbuzgd nép raja tdmadta meg lakasan, s élete két izben is
veszélyben forgott, amelybdl csakis a taborkari fonoknek, mint honvédtisztnek jelenléte menté meg.
Baldacci tdbornokot a varoshazan tartak fogva, allitlagosan mint hazaarul6t. Az altala megfoghatatlan
gondatlansagbdl s hanyagsagbol egyberendelt hadi tanacsra — Banffy Janos alezredes és Bethlen Gergely
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drnagy kivételével, kik a seregnél maradtak volt — valamennyi f6tiszt megjelent.

Igy alltak a dolgok, midén Szamosfalvardl az a hir érkezett, hogy Urban, a 11. honvédzaszl6alj altal
szuronnyal megtadmadtatvan, megfutamodott. Es csakugyan, a Szamosfalva alatt sorakozott csapatok a
tabori foszallasmester tanacsara a helység mogé vették volt magukat, és ott néhany aprobb dombokra
sorakozva, s hatukat egyrészt a Szamosnak, masrészt meg a falutdl keletre es6 mocsarnak vetve vartak
Urban hadanak kozeledtét. Ezeknek a nem igen széles orszagut mentében a falun — amely azonfelil a
visszavonulas alkalmaval ellenség szérta granatok altal felgydjtatott volt — keresztll kelle vonulniuk, és
alig hogy kifejlettek bel6le, a puska- és kartacslovések kereszttiize kozé szorultak. Nem csoda, ha alig
hogy még igazaban nekigyirkdztek volna, hirtelen futasnak eredtek. Innen szarmazott amaz 6rémhir,
mely azonban valami tartos hatast nem birt elGidézni.

Estve felé a varosban uralkodott izgalom lecsillapodék s az egyitt volt haditanacs abban allapodott meg,
miszerint tekintettel arra, hogy hadaink szétszorvak, fegyelmezetlenek s ez okbdl az ellenség
sorkatonasagaval egyel6re alig fognanak mérkdzhetni, tekintettel tovabba Kolozsvar megmentésére,
mely eddigelé valamennyi erdélyi magyar varos kozil egyetlenként kertilte volt ki az elpusztulast, a
magyar had visszavonul Nagyvéaradra. Ezen hatarozat még azon éjjel végre is hajtatott. Kolozsvar 17-én
megadta magat, Wardener 8-an, Kalliany 20-an szallottdk meg dandaraikkal.

De azért nem kell hinni, hogy ezen visszavonulas alkalmaval valami rendet kdvettiink volna, jollehet ket
koriilmény erre elég bo alkalmat ad vala. A visszavonulas ugyanis nem volt valami nagyon siirgds, aztan
meg Urban annyira megvertnek hitte magat, hogy egész Véalaszutig meg sem allt, s onnan csak
harmadnapra vitte be a kolozsvari békekuldottség a varosba. Visszavonulasunk alkalméval minden
keresztiil-kasul ment, nyakra fére Gyalura és rovid pihenés utan Kapuson, GyerOvasarhelyen at tovabb
Barnffyhunyadra. Csak itt sz(int némileg a rémiilet s félig meddig a rend is helyre allt. Még a pénztar is
ott reked vala Kolozsvarott, ha a taborkar fonoke, hadsegéde s néhany hazafias érziiletli polgar
segitségével, ki nem rantja az ellenséges érzelm(i késel6 személyzet kbrmei kozdil.

A szerencsétlen Baldacci tdbornok, aki béke idején sok szép s jo dolgot tudott elmondani, amelyek
helyes volta ellen nem sokat lehetett felhozni, de akinek rendesen odalett eszmélete, valahanyszor a
kortilmények tetteket kdveteltek, megint kezébe vette a gyeplot s vezette a csapatmozgalmakat.
Banffyhunyadon nyolc napot toltéttek el haszontalanul, és november 25-én, mid6n az ellenség mar
induléban volt a helységre, még nem volt elhatarozva, vajon csatara szélljanak-e vele vagy nem.
Boldogtalan ingadozas, amely haboru idején a legjobb akarat s a legh(ibb érziilet mellett is csak félszeg,
s kovetkezéskép haszontalan dolgokat miivel s azért kivalt vezérben sajnalatos! Bem miiveleteihez fogva,
mily ellentét!

Marmost a hadak ekképp osztattak el: a hajdusag Kornicelen at Barddra indult, a szabolcsiak, kiknek
szolgalati idejdk amugy is letelt haza bocsattattak, és helyiiket a bihari nemzet6rok foglaltak el Feketetdn
és Csucsan. Az utébb nevezett helységben tanyazott a leendd 6tvenotodik honvéd zaszldalj torzse is, az
atcsapott Kresz chevauxlegers szakasszal, akik egyébként a Pereczi dzsidasai réven valanak ismeretesek.
Banffyhunyadon maradt a tizenegyedik honvéd zaszl6alj, a kolozsvari dnkéntesek — vagyis azon
nemzet6rok, akik Kolozsvar és egyéb, a tajan lévé magyar varosokbdl és falvakbdl taborba szalltak volt
—, tovabbéa a harom fontost szoro sikra valolteg s végil a Csutak meg Baumgarten alatti szakasz székely
huszar. E hadak Gyerdvasarhely és Korosfo ala bocsatottak el6drseiket, a huszonotodik zaszldalj egy
szakasza pedig néhany szaz bihari, Riczk6 drnagy vezényelte nemzetorrel Gyaluban fészkelt. Egy osztaly
Matyashuszar Nagyalmast megszallva a mieinket jobb oldalt fedezte.

Miutan Urban Kolozsvarott megfészkelte magat, hova killénben pér ezer olah martaléc s gydjtogato élén
vonult volt be nagy Unnepélyesen — oly jelenet, amelyben csak kevés osztrak tiszt vett részt, és amely
folott Koppet, a savoyai dragonyosok éppoly emberséges, mint lovagias ezredese 0sszes tisztikaraval
egyltt kinyilatkoztatta megbotrankozasat —, el66rseit Gyalunak eresztette. Ez utdbbiak meg a bihari
honvédek kozt, Riczkd 6rnaggyal éliikdn azon tajon jelentéktelen dsszelitkdzésre kerilt a dolog,
amelynek a bihariak adtdk meg arat és Banffyhunyadig voltak kénytelenek hatralni. Ezen héatralasnak
Riczko, ki azt képzelte volt, hogy ez alkalommal majd hervadhatatlan babérokat aratand, Inczédy Samu
drnagy hanyagsagat vetette okaul, ki a 11. zaszldalj néhany szakaszaval Kiskapun késett, s neki, mint
allita, nem jott volt elég jokor segitségére. Azonban az utdbbi igazolasaul a kotelesség megemliteni,
hogy az Inczédynek jutott rendelet nem agy szolt, hogy kotelességének ismerje Riczkdt — azon esetben,
ha ez megtamadtatnék — tamogatni, hanem csakis csataszakadtaval oltalma ala venni; tovabba, hogy a
Gyalui verekedés nem volt egyéb, mint Riczké altal hiasagbdl s minden hadi szamitas hijaval véghezvitt
huszarcsiny. Riczkd ugyanis abban a képzelddésben volt, hogy 6 egymaga is vissza birja majd foglalni
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Kolozsvart. Alabb majd meglatjuk, vajon embere volt-e ily feladatnak, és most ezen eseményt csak azért
emlitettlik fel, hogy csak megkdzelitbleg is fogalmat nyUjtsunk a hatartalan zavarrol, mely a Baldacci
tabornok altal foganatba vett intézkedésekbdl eredt.

Kolozsvar elfoglalasa utan Urban nyomban Csucsara akart indulni avégbdl, hogy ott a mi embereinket
megtamadja, Puchner azonban gy rendelkezett, hogy a Schurtter — azel6tt Kalliany — dandarjat tiistént
délnek, a székelységre eresszék. Marmost Urban azt javasolta, hogy az 6sszes csaszari hadakkal térjenek
a székelységre, de a csaszari tisztek nem tudtak magukkal tisztaba jonni az irant, hogy mitévok
legyenek. Végtére abban allapodtak meg, hogy a magyarsagot majd Csucsan tamadjak meg, és ez igy is
I6n, @ mint nemsokara alkalmunk lesz 1atni.

Az akkori kortilmények kozt Banffyhunyad alatt sz6 sem lehetett az ellenallasrol, amiért is a hadi tanacs
azt hatarozta, hogy a féhadi szallast november 24-én vagy 25-én atviszi Csucsara. Ez a Csucsa
hegyszoros e hadjarat torténetében oly kivalé fontossagra tett szert, hogy részletesb leirast érdemel.
Hadaink — ideértve az Almasbdl érkezett osztaly Matyas huszart is — mind valamennyien Csucsara
indultak, mig Banffyhunyadon csak a sziikséges el66rsok maradtak.

A csucsai hegyszorost délr6l a Tungi, északrol meg a Dombrei Heimare hegység meredek, erdé lepte és
szirtes lejtGi altal képezik, ott hol e két hegység, féldranyira azon helytdl, hol a Sebes a Kérdsbe szakad,
annyira 0sszeszoritja a Koros volgyét, hogy a Kolozsvarrol Nagyvaradra vivo orszaguton, amely a folyd
jobb partjan nyulik végig, némely helyiitt legfeljebb csak két konnyd kocsi fér meg egymas mellett. A
szoros foszélessége — ott hol a Szekuluj aradat a KOorésbe rohan — kortlbelll 600 Iépés, innen tovabb
aztan mind jobban 6sszeszorul a volgy egész a csucsai szorosig, és csak Feketetd alatt tagul ki 1000—
1500 Iépésnyire. Ezentul megint 6sszébb szorul, de ekkor mar elveszti hadi jelentéségét, minthogy e
tajon a hadmliveleti vonal az emlitett orszaguttal egyiitt a Kiralyhago felé hajlik. Maga Csucsa helység e
hegyszoros kozepette, fele Utjan fekszik, ott hol az emlitett orszaguiba csavarodik a régi, Almason
keresztiil vive kocsilt, meg a krasznai csapas. A helység, a birt allas kulcsa nyomoru olah fészek,
nyolcvan és egy néhany roskatag szalmafedel(i viskoval, s alig volt benne fohadiszallasnak vald épiilet,
annal kevesbé lehetett a legényséeget, meg lovaikat elszallasolni benne, vagy pedig €lelmet keriteni
szamukra.

Tehat itt taborozott az utobb oly hiressé valt erdélyi hadseregnek magva, mezitlab, rongyosan, 15-20
foknyi hidegben sanyarogva, harci kedv hijaval, csak azon dntudattol fonntartva, hogy eltokélték eltok
utolsd percéig hiven megfelelni a hazaszeretet s becsilet sugallatainak. Es mit tén az orszag kormanya e
hadakért? Még mas 4-6000 fore mend nemzetorséget kiildtek Biharbdl nyakunkba. Hodossy
kormanybiztos meg Nagyvaradon a magyar helységeknek szorosan megtiltotta az erdélyi hadseregnek
élelmet szallitani és ez orszag 6sszes lakosait hazaaruloknak bélyegezte, holott nem lett volna nehéz a
valdban vétkeseket kivalogatni. De éppen abban nyilatkozott meg a kézhonvéd magasztosult lelkilete, s
néhany joravalo tiszt szellemi ereje, hogy még ily sanyaru korilmények kdzt sem csiiggedtek el, sot
addig faradoztak az Gjonc legénység kimivelésében s begyakorlasaban, mig a masok torzsébe beosztatni
rendelt zaszldalj merészség, allhatatossag, vitézség s hazafisag tekintetében elsé nem I0n valamennyi
erdélyi, és tan magyarorszagi zaszléaljak kozt is. Ez a derék Inczédy Samu meg Banffy Janos vezényelte
11. honvéd zéaszlbalj volt.

Hodossy nemcsak a kolozsvari menekilteket és a sereget sujta karhoztato itéletével, de még a
Nagyvaradra menekilt maganembereket, a tobbi kozt grof Mikes Janost is bortonre vetteté, masokat
meg visszahajtott Csncsara. Rendeletet adott Vay bard letartdztatasara is, Riczkd 6rnagyot pedig
Onhatalmilag kinevezte ezredesnek s a sereg vezérének, és meghagya neki, hogy Baldacci tAbornokot
bortonre vettesse, a netan ellenszegilo tiszteket pedig golyo altal kivégeztesse. Ezen hatalmaskodasokat
a kortlmények sem igazolhattak, mar csak azért sem, mert Riczkd meg hii Leporell6ja, Tar polgari biztos
egyoldalu jelentésére vitettek véghez. Ami Vayt illeti, 6 az utolsd percig hiven ragaszkodott a kormanytdl
foganatba vett intézkedésekhez, és midon kard élire keriilt a dolog, Baldaccinak 16n kotelességévé
mindenrdl szamot adni, és csakis 6neki rohatd fel blintil minden baleset, ha b(inrdl itt egyaltalaban sz
lehet.

Szerencsére a taborkar fonoke a dolgokat igazi sziniikben latta és hadsegédét futarként Pestre kiildte, s
az éppen jokor érkezett oda avégre, hogy Kossuthot helyes intézkedések megtételére birja. Ezek folytan
Vay szabadou bocsattatott és megmaradt a hadseregnél kormanybiztosnak, a vezér pedig Czetz 6rnagy
lett. Az hogy Ornagyot tettek ezredesek feljebbvaldjava mindenesetre nem volt rendes dolog, de a
korulmények tokéletesen igazoltdk. Mert a taborban volt magnasok, teszem Mikes ezredes s masok, bar
artatlanul, elvesztették volt a sereg bizalmat, Riczké ezredes pedig szemlatomast sokkal csekélyebb
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tehetséggel birt, sesmhogy hadmliveletek vezényletével megbizhattak volna, Pesten meg nem talalkozott
senki, ki kész lett volna ily csenevész had vezényletét elvallalni. Nem volt tehat mast mit tenni, mint
Czetz 6rnagyot kinevezni, s 0 az események folytaban meg is mutatta, hogy az iranyaban taplalt
varakozasoknak emberil meg tud felelni.

Alighogy megragadta a vezeéri palcat — egy oraval azutan, hogy Baldacci azt Riczko kezeibe letette volt —
véget vetett a vakoskodasnak a hadmliiveleteket szellemi alapjukra, a hadaszat s harcaszat iranyzataira,
a szetszort hadak u”aszervezesere s a fegyelem helyreallitasara vezetvén vissza. A sereget akként
osztotta el, hogy a jobb szarny Csucsa, a kdzéphad Zilah meg Sibd, a bal szarny Nagybanya ala, a
fohadlszallas pedig Szilagysomlydra ker(ilt. Mert a hadaszat tételei V|Iagosan mutatak, hogy csakis e
harom resz egybehangzo Osszm(ikddése altal érheto el az ideiglenes cél, t. i. a megszallt helyek
megovasa s kovetkezéskép valamely Magyarorszag feldl forralt betorés eIharltasa szintlgy a f6cél is:
Erdély visszafoglalasa.

A henye s Ugysem hasznavehetd nemzetdrséget Cslcsatdl hatrabb, Barddra, Kornicelre és Elesdre
mozditotta, és Csucsaban csak a hasznavehetObbeket tartotta meg s a honvédséget, a Matyas-huszarok
egy fél lteg 3 fontost szdrdval Szilagysomlydra indultak, a 31. zaszléalj, Toéth Agoston drnaggyal €lén,
Zsibora kerult, Katona Miklos szétvert haddnak maradvanyai meg Nagybanyara. Elelemre s takarmanyra
is volt gond, valamint a kormany is gyakorta és sikeresen megkerestetett a zsold rendes kiszolgaltatasa
irant. A hegység nyilasaba elonydsen raktak az egész taj folott uralgd liteget, a Kiralyhagon
tdborszerhazat épitettek, az almasi Utba, amelyet, csapatok hijadban, megszallni nem lehetett, vagy egy
fél mertfoldnyire koroskoril hatalmas torlaszokat dontottek, amelyek azt tokéletesen jarhatatlanna tevék.
Nagybanyan meg nagyban hozza fogtak a védelmi szerek, jelesiil a I6por el6teremtéséhez. Igy néhany
nap alatt az egész alakot s eleven szint 6ltott; a z(rzavarbol hadi rend fejlodott, s a sereg valosaggal
csak most 16n hadképesnek mondhatd.

Ezen sikerdlis eredményekre mindig biiszke leend az akkori taborkar fondke, ki munkalkodasaban
buzgdn tdmogattatott a minden parttekintetet a kdzjonak hazafias készséggel folaldozo, valoban nemes
grof Mikes Kelemen ezredes, a faradhatatlan munkassagu Bethlen Gergely és Téth Agoston drnagy
ernyedetlen térekvései altal. Es ezek is voltak azon férfiak, akik e hadjaratban a legfényesebb
szerepekben tlindoklottek, és a lovagias Banffy Janos ezredes, a szakavatott, tehetségdus, kit(in6 hadi
képzettségli Baumgarten alezredes, és az elszant Dobay mellett azon idOk nevezetességei kozt elsd sort
érdemelnek. Alabb lesz alkalmunk egyes tetteiket kiemelni.

Szintagy dicséretre tettek szert Bihar, Szatmar és Debrecen lakosai, akik szigord pontossaguk altal az
Ujoncok szallitasaval, az 6nkéntesek toborzasaval a hadjarat tartamara szintugy sajat nemzetdrségiik
sikra allitasaval, pénz, gunya, élelmiszerek dnzetlen felajanlasaval, végiil az el6fogati terhek s a
leszallitadsok magukra vallalasaval megtettek mindent, sot még tébbet is annal, amit csak igazi honfiaktdl
kivanni lehet. Bemre bizta a sors, hogy e készileteket fényes eredményekké fejlessze. E fejezet végével,
mely a tulajdonképi hadjarathoz csak bevezetésil szolgal, emlékezziink meg még egy folotte érdekes,
azon idot szorosan jellemz6 tényrdl. A nemzetGrsereg képzését értjik, amelybe Katona Miklds drnagy
1848. oktober és november havaban belefogott. Ezen seregnek az tlzetett ki rendeltetéséil, hogy a
kolozsvari hadakkal egyesulten Erdély északi vidékeit Tordatol Nagybanya irdnyaban folyton megszallva
tartsak, az ellenség betérését e vonalon meggatoljak, aztan meg, hogy az olahsagot Kolos, Belso-
Szolnok megyében, s a kapcsolt részekben féken tartsak. Az oldhok ugyanis egytdl egyig hliséget
fogadtak volt a csaszari sasra, Urban kezeihez.

Tehat ezen felkelOk ellen akartak nemzeti 6rhadat szervezni. Az eszme tulajdonképpeni teremtGije, grof
Teleki Sandor, nem is kimélt sem faradsagot, sem koltséget, hogy azt menttl hamarabb életbe
|éptethesse. De 6 nem volt katonaember, tarsai meg, Jeney Jozsef és Katona Miklds, csak annyibdl birtak
hadi képzettséggel, hogy tudtak kiabalni: ,féljobb !” ,félbal!” ,fuss, amerre latsz!” Igy tortént aztan,

hogy ezen had csak akkor I6n szervezve, midén embereink mar Kolozsvarott kiinn szorultak s Wardener
osztrak tabornok mér oda bevonult volt. Az 6sszes had vagy 10000 fére ment s tdbbnyire szatmari,
bihari, szabolcsi, maramarosi nemzetorségbdl, aztan meg a 600 fonyi bécsi 1égidbdl, egy osztaly Koburg-
huszarbdl s az alakuléfélben levd 4. honvéd zaszldaljbdl allott.

A legénység jo érziilettdl vala megszallva, és nagy hasznukat lehetett volna venni, ha csak hiu vezérik,
Katona Miklds el6tt a belatas és a higgadtsag egészen ismeretlen dolgok nem lettek volna. Minthogy
amugy is hijaval volt minden hadi erénynek, kivévén a vitézséget, nincs mit csodalni rajta, ha az
abrandos host dicsdségrdl almodozva, szokasa szerint semmi gonddal arra, ami korilotte, még
kevesebbel arra, ami Kolozsvarott torténik, vagy torténhetett vala, nagy elbizakodva Désnek latjuk
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indulni, hol almélkodva veszi a hirt, hogy a csaszariak Kolozsvart mar megszallottak. De a helyébdl
kimozditott k6 vissza mar nem gordiilhetett, s Katona Miklds raszanta magat Désen bevarni az
ellenséget. Nem is mult bele valami sok id6, és Urbant egy dandarral eresztették rea.

Katona csak rosszul, vagy egyaltaldban nem is intézkedett volt a helység védelmére, hogyan is
gondolhatta volna akar csak azt is, hogy Urban egyetlen, bar rendes dandarral, szembe merjen szallni az
0 roppant tulerejével, hat még, hogy tonkreverheti.

De, mint a haboruban rendesen, ez alkalommal is karhozat 16n az ellenséget fitymalas. Urban Dést két
oldalrdl oly hathatdsan tamadta meg, hogy Katona alig ért red, egypar agyut elsittetni, midén egy
szakasz chevauxlegers kelet fel6l a varosba rontva oly rémiiletet keltett, hogy ki-ki nyakra fore futasnak
eredt. Egyedil a 4. honvédzaszl6alj, meg a bécsi 1€gi6 s a Koburg-huszarok menték meg, oroszlanmaodra
viva, az agyukat meg a l0szereket, és csak a varos hazafias érziiletl lakosainak készonheté Katona, hogy
az utcakon folyt viadalban embereinek fele ott nem veszett. Katona maga kénytelen volt, (izott vadként
nyakra-fére, arkon-berken keresztiil rohanni, s azontul szinét sem lehete latni csata alkalmaval. Ha a
dési polgarok dsztonszer(i remek s hdsies hazvédelem altal nem artottak volna oly igen sokat a
csaszariaknak, ugy biz a Katona hadabol mérhetetlen szammal lett volna a sebestilt, a fogoly és a halott.
De igy megragadak a kedvez0 alkalmat és oly gyorsan elillantak, hogy némelyikiik csak Nagybanyan
allapodott meg. Urban Remetéig iildozte Oket, de innen visszatért Kolozsvarra meg Szamosujvarra. Alabb
majd latni fogjuk okat e varatlan visszavonulasanak. Egyébirant utobb ama szerencsétlen had
maradvanyaibdl, marmint a rendes katonasagabdl, valt az erdélyi hadsereg balszarnya, amelynek
alkalma I6n véresen megtorolni a rajta ejtett kudarcot.

Ballai Laszl6: Erdély torténete 1918-t6l napjainkig

— részletek az Erdély torténete 1918-tél napjainkig cimd program keretében késziilb kényvbol —
Az 1948-as roman alkotmany

1948. februar 21-23-an zajlott le a Roman Kommunista Part és a Roman Szocidldemokrata part
egyesulési kongresszusa. Az ,,0j” parttal, a Roman Munkasparttal egy olyan hatalmi klikk jott 1étre, amely
— a sztalinista modellt kévetve — teljesen ra kivant telepedni Romania politikai életére. Ezt a torekvést
nem is titkolta Gheorghiu-Dej, aki a kozponti bizottsag beszamoldjaban a part legfontosabb feladataként
az allamhatalom és az allamforma k6zott fennallo mély ellentmondas megszintetését jeldlte meg. A
kongresszus hatarozatot hozott az (j alkotmany elfogadasanak sziikségességérdl és az azzal
létrehozandd roman allam jellegérdl: ,.ez az allam a varosi és falusi, a kétkezi és szellemi dolgozok
allama, amelyben a hatalom a néptdl szarmazik, s ezt a hatalmat valasztott szervei Utjan gyakorolja.”

Ez konkrétabban a tobbpartrendszer teljes megsziintetésének, és az 0sszes tarsadalmi szervezet
partiranyitas ala rendezésének alkotmanyjogi uton megvalésitand6 programjat jelentette.

Romania Uj alaptorvényét aprilis 13-an mar el is fogadta a Nagy Nemzetgydilés. Ennek 2. §-a kimondta,
hogy Romaniaban népi demokracia van. Ez abban 0ltott testet, hogy az Uj er6 teljesen kizarta a
hatalombdl a kordbbi uralkodoé elitet, azaz a kiralyi csaladot, a vilagi és egyhazi arisztokraciat, a nagy- €s
kozépvallalkozdkat, valamint a hivatali és katonai biirokracia korabbi vezetGit. Ugyanakkor gatjat vetette
minden mas tulajdonosi réteg hatalomba vald bejutasanak is. Az uralom biztositasahoz Uj
tulajdonformékat kodifikaltak, és létrehoztak az allami, a szovetkezeti és a magantulajdont. Ezzel
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hatalmas — jogszer(inek t(in6 — allamositasi folyamat indult az orszagban, amellyel parhuzamosan
kezdetét vette az allami tulajdon magasabb formajanak, a ,tarsadalmi tulajdonnak” a kialakitasa, amely
az ipart, a pénzugyi szférat, a kozlekedest és a banyaszatot dlelte fel. Ezzel parhuzamosan a szévetkezeti
tulajdon ,,masodrendlivé” degradalédott, ideiglenesnek és felszamolandonak mindsdlt, csakigy, mint a
nagyon szlik teriiletre korlatozott magantulajdon.

A Nagy Nemzetgylilés szerepét teljesen formalissa tették, liléseinek szamat évente kettOre korlatoztak,
funkcidjat valojaban a rendkiviil széles helyettesitd hataskorrel felruhazott elndkség gyakorolta. A
tényleges torvényhozo, birdi és végrehajtd hatalom azonban a Roman Munkaspart vezetoségének,
mindenekelott a fotitkarnak, a titkarsagnak és a politikai bizottsagnak a kezébe kerilt. Az altaluk
jévahagyott partapparatusi ,tervezetek” azutan kotelezd érvénylivé valtak a torvényhozasra és az
allamigazgatasra nézve.

Az Uj roman alaptorvény eltordlte az allamhatalmi agak elvalasztasanak elvét, az alkotmany normativ és
konszenzusteremtd funkcidjat minden politikai erére nézve, valamint a térvényhozoi és végrehajtdi
jogszabalyok alkotmanyos felllvizsgalatat. Alkotmanyjogi szempontbdl még a korabbi alaptérvényhez
képest is visszalépeést jelentett, a demokratizmus maradvanyait is felszamolta, a jogalkotast és a
jogalkalmazast egy szlik elit hatalmi eszkdzévé silanyitotta.

A Gheorghiu-Dej-féle csoport azonban egy bizonyos sajatossag tekintetében eltért a sztalinista modelltdl.
Ez a sajatossag a nacionalizmus volt. Az Uj alkotmany, noha altalanossagban minden nemzetiség
szamara biztositotta az alapvetd allampolgari szabadsagjogokat és az anyanyelvi oktatas szervezéséhez
vald jogot minden fokon, az anyanyelv hasznalatanak egyes kérdéseit nem rendezte egyértelm(ien.
Példaul az anyanyelv(i konyvek és sajtokiadvanyok elhelyezését és a kisebbségi nyelvhasznalat jogat a
kdzintezmenyekben. Ugyanakkor tovabbra is érvényben hagyta a nem romanok jogait csorbit6 Nemzeti
Statitumot. Osszességében az ,alkotmanyos rendezéssel” a Romaniaban él6 kisebbségek kollektiv
jogainak tovabbi korlatozasa kovetkezett be. Arrél nem beszélve, hogy ,a véarosi és falusi, a kétkezi és
szellemi dolgozok allamanak” az alkotmany bet(ije szerinti kiépitése mennyi tovabbi lehetdséget rejtett
magéaban a kisebbségek elleni fellépésben is:

~Mindeniinket lefoglaltak, gyereknek cipdjét, kabatjat, ruhajat. Agynemlink alig volt valami ringy-
rongy, semmi egyeb, azt is elszedték, bezartdk — emlékszik vissza egy bikfalvai ,,0sztalyellenség”. —
Egy szobat hagytak nyitva, oda bemehettiink, de abba nem volt semmi, csak az Ures agy, se
takaro, se lepedd, nehany rongyos szOnyeg volt, de olyan szényeg, Ugy el voltak szakadozva, hat
teljesen Ures volt a lakas. S oda befekiidtiink, s ott azokkal a rongyos szonyegekkel betakardztunk.
De olyan éccaka is volt, amikor kinn az udvaron, a fakon Ulve, ott virradtunk meg a gyermekekkel.
No osztan folytatodott. Jott egy Unnepnap. Abban a szobaban voltunk 6sszehldzédva. Gondoltam,
egy par szonyeget leteritek, hogy legyen baratsagosabb a lakasunk. Hat abban a pillanatban
megeérkeztek, mindent 6sszeszedtek, s mindent elvittek. Ami volt, mindent. Igaz, azt mondtam,
vigyék, mindent vigyenek, mert jovokor mar nem lesz, amit vigyenek. De voltak a megyérdl is
vellk, jottek vagy tizendton. Akkor hazkutatasok, minden, ami eszikbe jutott, mindent csinaltak.
Akkor rengeteg tragya volt, lehetett vagy Otszaz talyiga, akkor elrendelték, hogy azt két hét alatt
hordjam ki. De nem volt se marha, se ember, se semmi, mert Lajos a témldcben volt. Akkor én a
falu embereinek hirt adtam, mert sok emberilnk volt, s ezt a sok tragyat kihordtak felibe. S akkor a
faliljsagban megjelent, hogy Bereczkynének a szekerét ezek s ezek toljak! Ki is voltunk rajzolva. S
akkor €jjel megjelent egy plakat a masik oldalan, az a plakat mellettem szdlott. S azon volt egy
harom betis szo, amit én sohasem hallottam. S akkor megjelent a szekuritaté, reggel eljottek, s
engem elvittek magukhoz egy szobaba, s azt mondték, le vagyok tartoztatva, mlnt politikai fogoly.
Azt mondtam, letartoztathatnak, de én a vilagon semmit sem csinaltam. Akkor azokat az
embereket, akik hordték a ganét — voltak legaldbb negyvenen — mind odahivtak sorba. Mindenkivel
irattak. S azt mondtak, sokkal sulyosabb biintetés jar nekem, mint Lajosnak, mert 6 szabotald, de
én sokkal sulyosabbat fogok kapni, én politikai fogoly leszek. Akarhova vihetnek, de két artatlan
kicsi gyermek van otthon, senki mas nincs, amit akarnak, azt csindlhatnak velem, tdn még
kénnyebb is lenne, ha az életemmel is végeznek. Na, végill hazajottem, de ezt a keserliséget
elmondani nem lehet. Lelltem egy székre, fel6ltdztem mindenféle rossz kabatokba, ami volt, az
egyik gyermek ide hajtotta a fejét, a masik oda hajtotta, s akkor bélop6zott egy ember s azt
mondta: »Tekintetes asszony, uljenek nyugodtan, mert én lesbe allok, s amig vagy el nem mennek,
vagy ide nem jOnek, addig én el nem mozdulok. En figyelek.« S feliilt egy fa hegyibe, ott ilt. S
megegyeztiink, hogy ha harmat koppant é&jjel, én kijovok. Ejjel tizenkettoig igy Ultiink harman sirva.
Akkor az ajto koppant harmat s azt mondta az az ember: »Fekidjenek le nyugodtan, mert az utolso
kocsi is elment.«”
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Délibab
Ady Endre: Ulj torvényt, Werbéczi

Még magasrol nézvest
Megvolna az orszag,
Werboczi-utddok
Foldozzak, toldozzak.
A Fold nem tud futni,
Csak a Foldnek népe
S ezer Kinizsi sem
Térllhet elébe.

Nagy az idegen Fold,
Sokasul az atja,
Tegnap csatatér volt
S ma puszta a Puszta:
Ehes magyaroknak
Nem futja a kedvik,
Mig az igazukat

Tan kiverekedjuk.

Verekedés kozben,
Hajh, drdl a korcsma,
Menekil az inség
Szbkve, bukdacsolva.
Bécsben a korcsmaros
Tan még nem is sejti,
Vagy ha tan sejti is,
Konnyen elfelejti.

Eles a hajosip,

Hallja baj-tet6zve
Zselénszky gulyasa,
Tisza urak cs@sze.
Hivogatja a sip,
Nyomor eldobolja:
Ugy elfogy a magyar,
Mintha nem lett volna.

Elmegy a katagas;
Marad csak a kutja,
Meg hires Werbdczi
Uri pereputtya.

Arvult kastély gondjat
Kdbor kutya 6rzi,
Hivasd a térvénybe,
Ha tudod, Werboczi.
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Ady Endre: Nagy lopasok biine

Dante ezt, ha jobban is,
valahogyan igy irta volna meg.

Babits Mihalynak

,...Ezek itt honuk férumat foldultak,
Hulla-csarnok ez, ahol se meghalni,
Se foltdmadni nem tudnak a hullak.

Vezérik is csupan rosszul szavalni
Tudott a hires magyar becsiiletrdl
S hagyta hazajat fortelmeket falni.

Akkoriban a jo magyar szemekbdl
Riadottan némult ki az igazsag,
Hisz loptak a csillagot az egekrdl.

Honnak atyai honuk veszni hagytak
S itt maradnak, mig felejtik emlékuk,
Unokaik, a koldus istenadtak.”

Ady Endre: Az undor oraiban

Jobb az undor, mint a harag:
Be jo6 volna folszabaditnom
Egy nagy, elfordulo undorral
Harag-horgette magamat.

En, halni tér6 agg legény,
Napjaimat mar csak kihizom

S gyermekeket nem fogok hagyni
Romlas és pusztulas helyén.

Ha g6gds, d6zsold hadak
Ultek nyakara romlé népnek,
Igy van az rendjén bizonyara
S csak aki meélto, az szabad.

Egy-két szegény irédidk
Sohse allitott meg meég sorsot
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Es népeket veszejtd, titkos,
Torvényes, nagy tragédiat.

G6gos undorral volna jo

Nézni, hogyan keril zatonyra
Kalozok kezén martalékul

Egy gydnge bordas, rossz hajo.

Itt voltunk: voltak vészjelek,
Sopankodtunk, sirtunk, dihéngtink,
B(in6s, gyava hajo, tlird most mar,
Hogy mozi-képként nézzelek.

Arany Janos: Az elveszett alkotmany

—részlet —

~Hajh de veszett egy id6!” mond Bende, ki a csapat élén
Védelmdil hatat neki tamaszta a viharnak,

Mig a szilaj lIégar pattogtata bd kdpenyének

Konny( szarnyaival, hajtvan szaladékony elddét:
~Hajh be veszett egy id6. Oromestebb (istokolddzném
Haromezer haragos kortessel, mint e viharral:

Mert azokat széval, larmaban holmi jelekkel,

Meg lehet engesztelni; de ez, ha kialtozok, ordit;

Es ha jelet mutatok, tiistént kicsikarja kezembdl.”

E szép mondat azonban ez egyszer nem nyere tapsot,
Nem kapa helybehagyd kacagast, mert a vihar arja
Oly sebesen ragada el a bajtarsak fiile mellett,

Hogy csak egyik-masik toredék szo vethete horgonyt.
Hajh, de nem uUgy a szél. Neki széig hallani kellett,
Mert boszusan megiramlék, s hatba I6ké vala Bendét,
Hogy feje gorbe karéjt irvan, nagy termete hosszant
Foldre terdlt, s jol jart, hogy sarba esék feje, maskép
Nincsen er6, mely megmenthetné orr-betoréstol.
Tarsi kozol ketté ugyanollyan sorsra jutott; egy
Koltot, két kartyast szarnyara kapott a zimankd.
Bende pedig, miutan kikdpé a sart, s ahoz ill6
Szitkokat, 6vatosan kiszedé tagait, kdpenyéhez
Megtorilé arcat, kezeit, s szétnéze az éjben:

Egyszinl ez, nincs benne kesely folt, nincs feketébb arny.
»Holla! ho!” kiabal; ki van itt? hol vagytok?” — , A sarban”
Valaszol ott mindjart mellette vadul egy erds hang,
Ra pedig a' villam harsogva lelt; kdve mélyen

Furja magét, a' to kézepén (lesodorva magéaval

Egy z6ld pantalonos békat is) foldbe, hova hét

Evig mind lefelé megyen és hétig fol, a ténak

Mar addig kozerdn kiapasztando fenekére,

Hogy majd ott a paraszt meglelje a gyogyerejli kot.
Mostan azonban nem kove kellett Bende vitéznek,
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Fényire volt sziikség, s ennél meglatta barati
Kett6jét, csak alig tapaszkodvakat iszapbdl.
Hat a tbbbi? hiszen tizenegyen voltak az estve.

»Hej, fickok, magyarok! hova vesztetek e zivatarban?
Eltévedtetek-é, vagy a szél futt vissza megyénkbe?
Bajtarsak! Nyakald! Maradossy! holla, baratim!

Erre, csak erre felénk; ide Olmody, Holnapi, Sziizvall!
Nem halljak; ez a szél, ez az orkan elveri a sz6t.
Tyukody! parthiveim; fiaim: Nemaddzy, Doronghy;
A fold nyelt-e be, vagy szétaztatok uti goréngykent?
Jertek eld, varunk. Orditson az 6rddg hiaban:

Jobban bémbdl ez a vész, mint a pesti dalarda.”
Még csak alig végzé, mikor a tavolban, elore,
Héatrafelé, bal-, jobbkeze tajan s minden iranyban,
Hallik a Bende, jer erre, ne arra, €lo, ide, szozat,

A hallé! a haho! meg az 6rddg tudja: mifélék.

Mit tegyen ilyenkor? mely tajra irdnyzza menését?
LJertek el6 ti,” kialt, ,jobb lesz idegydlni rakasra.”
Nem hajt ra egyik is, s6t még tavoznak a hangok.
Egy, mely legkozelebb hallék, tisztan hata hozza:

»1tt menedékhely van.” — Roviden tanakodva magok kozt
A harom hazamentd indul, honnan a hang jott,

Es egyszerre lezuppan egy arok meély fenekére.
Tablabirdi kacaj hahotaz ra a menedékbdl.

Nem juta, hajh, lagy sors bajtarsainak se, hanemha
Lagynak mondani a pocsolyat, melyben heverésznek.
Emliték, hogy a szél hordott el harmat; e harom,
Tyukody, Holnapy és Nyakald, nem akarva nyakaltak
A liberalis t6 gyUlolt vizeit, habarékat.

Olmody és Sz(izvall, elvoknek h{ kovetdi,
Elmaradanak elobb, de azért nagy lelki eréllyel
Furdaltdk a mocsart labaikkal valtogatéan,

S itt betelék: lassan haladassal messzire menni;

Mert féléra alatt husz r6fnyire érték ezuttal.

Ott Szlizvall az ellil siet0 tarsat nyakoniitvén
(Olmody ugy érze) es Olmody visszapofozvan:

,Mit pofozasz te bolond?” mond Sz(zvall. ,En-e baratom?”
Vélaszol Olmody, ,nemde nyakon vagtal-e?” — ,Ki? én nem;
Vagna nyakon az a ké, mely ott kényére cikazik.”
Szoévaltas, azutan perelés |on: vagy magyarabbul
Mondva ki: osztoztak (szép nemzeti bélyeg ez a sz6
Es az aviticitas lelkét fonntartja 6rokke;)

Végre birokra, tirokre, marokra, 6kolre kerlltek,

Es miutan egymast egy szik szamukaba teritéek.
Ernyedvén keveset, hlilvén is a his flirddoben,
Szétvaltak. Kacagas hangzék a vizes levegGben.

H{ Maradossy pedig, beteg orrat féltve a széltdl,
Oldalvast haladott, (ez is Uj neme a haladasnak!)
Ment szaporan, csakhogy célt vesztett, és mire észre
Vette magat, egyeddl allott a goromba viharban.
Megfordulva kortlnézett: Hova térjen az arva?

Erre sttét és arra sétét, mindenhol a foldon.

Hirtelen egy halvany fénysugar tline szemébe.

,Ott embert lelek” igy gondolja: megindul a tajra;
Locs-pocs laba alatt: ,,mind semmi! megaztam ugyis mar”
S bizva tovabb gazol. Mar nincsen messze a céltol;
Zsombikon életdld ugrasok kozt tova Iépked.

Hajh, de a fény eltlint! lebegd posvanyi lidérc volt,
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Es a vitéz all kétesen, all zavarodtan a nad kozt,
Mignem egy armanyos szél bugva felokleli onnan,
Es nyakaig lezuhan nadtorsos t6 fenekére —

Ra hasonul kacagéas hallatszik az éji viharbol.

Hat Nemadozy? Doronghy? ezek bezzeg megadoztak:
Oket is egy csalhang nagy messzi vezette. Hasonlo
Volt pedig e csalhang a vezérnek sasnemi metszGs
Hangjahoz, mellyet rekedés soha nem tompitott.
Hajh, de mi allandé e vén, hebehurgya vilagban?
Varmegye-végzéskint, repulo szappanbuborekklnt
Valtozik itt minden: pénz, szin, kdpenyeg, divat és toll;
Uti gérongyiinkbdl, amely makacsul veti hatat

A tens Ur hajas s az olah bojtos kerekének,

Par nap alatt valik csoda mélységl tapad6 sar.

Ime a hang is, mely csalogatta Doronghy urat s Co.
Mint bika kezd bombdlni, megettok, elottiik, utanok,
~Szembe, ha ordog is!” igy biztatkoznak de sotétben
Nem latjak hova kell, iramodnak mindazonaltal,
Ellenutat vesznek, halljak bé6mbdlni megettok

A villas szultant, de ha mar futnak, minek Ujra
Megfordulni? tehat nyargalnak, mignem inok le-
Tagulvan tetemes zuhanéssal hullanak 6ssze,
Testokbdl vetvén a kereszt-Osvényre keresztet.

A kacagas itt is hallatszik az ég morajaval.

Bajza JOzsef: Joslat

1850

Mit rejt a kétes jovendd?
Mért borult a lathatar?

A lelkek mély aggodalma
Szertelen viharra var?
Vegitélet kirtje szolit

El6k és halottakat?

A Cherub langszarnya zug-e
Megnyitvan a sirokat?

Oh nem! — Népek haborognak,
A fold egy nagy Oceén,

Melyet megbantott kedélyek
Féktelen hatalma hany;

Forr a nemzetek haragja,
Megmozdult a félvilag,

Mert az élet szent nyugalméat
Zsarnokok felforgatak.

FOldon nincs tobbé igazsag,
Csak népgézlé hatalom;
A szabadsag mérges guny lett!
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Bortonkinok irgalom!

Harci zsakmany a tulajdon,
Senkinek sajatja nincs,
Honfih(iségnek jutalma
Vagy kotél vagy rabbilincs!

Jogbitorlas cime: térvény,
Rend a zsarnokkény neve,
Ember tarsadalmi léte
Eletundorra leve.

Amde megjon a bosszunap.
Biintetendo vétkeket,
Hozvan a sanyargatokra.
Karhozast, enyészetet.

Kelnek Ujra forradalmak,
Megkezdenddk a csatat,
Bérencek sok ezre ellen
Kildve milliok hadat.
Megdord(il a harci orkan,

S buiszke varak, palotak,
Tornyok omladoznak 6ssze,
S vérben uszik egy Vilag:

S Isten eljovend itélni
Népeket s kiralyokat,

S pillantasa porba sujtvan
Embergazl6 tronokat,

S visszaadva millioknak

A természet szent jogat
Zengni hallunk foldon-égen
Békehirdetd imat.

S a rabszolga Ujra nép lesz
Elvezd torvényeket

Es az ember Ujra ember,
Aminek teremtetett;

S a Szabadsag temploméaban
Trént az lgazsag emel,
Melyet minden foldi féreg,
Minden fliszal linnepel.

Jozsef Attila: Indiaban, hol éjjel a vadak...

Indidban, hol éjjel a vadak

z6ld szeme cikkan at a dzsungelen, -
mikor dédapa is kicsi volt még,

élt egy nagy fejedelem.

Parancsot adott, buszkét, szigorut:

~-Fogjon mindenki szerszamot! Oda,
hol a lombzenére tancot lejt a hold,
épuljon hétszaz ékes palota!”
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Hétszaz ékes palota kozé
kincstarat vasbol rakatott
s a napot akarta raveretni,
mint orias, tizes lakatot.

Hiaba szornyedt el a nép

s kérlelték vének és papok:
~-Ami €gi, ne hozd a foldre!”
A kapu pantja kérte a napot.

Fesziilt Iétra a felhG szélihez.
Megbillent az; a létra leszakadt.
Fogtak sasokat kénnyi szekérbe.

A hamot szétszedték dalos madarak.

S mig slrgott irtdzva, serénykedett
a dolgos népek megddbbent zo6me,
kistlt a vetés, kigyult a varos;
kicsordult a nap langos 6zone.

Mint a zuhatag, hullt ala a tliz.
Allva szaradt el a fejedelem.

S a hétszaz palota helyét elfoglalta
az Oserd6 egy hiivos éjjelen.

1934-1935 [?]

Platon: Az allam

— részlet —

SzokraTEsz  Ennélfogva a legjobbak nem kivannak pénzért uralkodni, sem megbecsulésért, sem az
uralkodasbol nyilvanosan fizetséget hizva zsoldosnak mindstilni, sem tolvajoknak, az uralombdl titkon
hasznot orozva. Es becsvagybdl sem kivannak uralkodni, nem lévén becsvagyok. Kényszeriteni kell Oket
és bintetni, hogy uralkodni akarjanak. Ennélfogva rdtsagnak mindsiil, ha valaki 6nként kapdos az uralom
utan, és nem varja meg a kényszert. Ha valaki nem akar uralkodni, annak a legnagyobb blintetés, ha
gonoszok uralkodnak rajta. Gondolom, ettdl félve vallalja az uralmat a derék, a jo, ha mégis vallalja, és
meg akkor sem ugy, mintha valami jolétbe, élvezetbe csdppenne, hanem csak kényszerbdl, hiszen nincs
nala kivaldbb vagy vele egyenlo akire atharithatna. Azt hiszem, ha az allam csupa j6 emberekbdl allna,
az mind azért tusazna egymassal, hogy ne uralkodjék. Ebbdl V|Iagosan kitetszik, hogy az igazi vezet6
nem arra termett, hogy a maga javat keresse, hanem az alarendeltjei javat. Kulonben minden értelmes
inkabb vélasztané, hogy mas legyen az 6 hasznéra, semhogy 0 a masért tdrje magat. Igy hat én
semmiképp sem értek szot Thrasziimakhosszal, hogy az az igazsagos, ami az erésebbnek hasznos. De
ezt majd maskor vizsgaljuk meg. Sokkal fontosabb kérdésnek tetszik Thrasziimakhosz azon allitasa, hogy
az igazsagtalan ember élete boldogabb, mint az igazsagosé. Te, Glaukdn, melyik allitast helyesled? Es
melyiket tartanad igazabbnak?
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GLaukon  Szerintem el6nyosebb az igazsagos élet.

SzokraTesz  Hallottad-e, mint sorolta el Thrasziimakhosz az igazsagtalan élet elGnyeit?

Graukon  Hallottam, de nem gy6z6tt meg.

SzokraTesz  Szeretnéd, ha meggyOznénk 6t; ha valahogy ki tudnank mutatni, hogy nincs igaza?
GLaukon  Mér hogyne szeretném?

SzokraTEsz  Ha érvvel érvet szbgezve szembe folsorolndnk, mennyi minden jo haramlik az igazsagosra,
aztan 0 is valaszolna nekiink és mi viszont, aztan 6sszeszamlalnank a mindket reszrol elosorolt
elonyoket, aztan mar csak birak kellenek, hogy déntsenek. De ha vizsgalodasunk folyaman egyezségre
jutnank, egyszersmind mi lennénk a szonokok és a birak is.

GLaukon  Nagyon is.

SzokraTEsz  Melyik valtozat tetszik neked?

GLaukoN  Ez utdbbi.

Szokratesz  Nos, Thrasziimakhosz, felelj nekiink, kezdve az elején. Azt allitod, hogy el6nydsebb a
tokéletes igazsagtalansag a tokéletes igazsagossagnal?

THrRAszOMAKHOSZ ~— Nagyon is allitom. Az okokat mar elmondtam.

Szokratesz  Hogyan allithatsz ilyet? Ugye az egyiket erénynek hivod, a masikat blinnek?
THRASZUMAKHOSZ — Miért ne?

Szokratesz  Ugye az igazsagossagot erénynek, az igazsagtalansagot blinnek?

THraszOMAkHosz ~ Meglehet, édes baratom, de én mégis azt allitom, hogy az igazsagtalansag elényds, és
az igazsagossag karos.

SzokraTeEsz  Héat akkor?

TrraszomakHosz Az ellenkezdjét allitom.

SzokraTEsz Az igazsagossagot blinnek?

TrraszomakHosz ~ Nem. De nagyon bargyu nemeslelkiiségnek.

Szokratesz  ES az igazsagtalansagot rosszlelk(iségnek?

THrRAszOMAKHOSZ ~ Nem. De okossagnak.

Szokratesz O, Thrasziimakhosz! Talan okosnak s hozza még jonak is tartod az igazsagtalant?
THRASzUMAKHOSZ Azt igen, aki képes a tokéletes igazsagtalansagra, képes allamok és népek leigazasara.
SzokraTesz Azt hiszed, hogy a zsebmetszokre gondolok?

THraszOMakHOsz — EIONyOs az ilyesmi is, ha titokban marad. De ez széra sem érdemes, csak az, amir0l
elobb szoltam.

Szokratesz  Ertem mit akarsz mondani. Csak azon csodalkozom, hogy az igazsagtalansagot az erény
polcara helyezed, s az ellenkezoOjére az igazsagossagot.

THrRAszUMAKHOSZ ~ Nagyon is oda helyezem.
SzokraTesz  Ez mar kemény did, baratom, nem kénny(i megvalaszolni. Ha csak elonydsnek allitottad
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volna az igazsagtalansagot, megis egyetértve masokkal abban, hogy a rosszasag rut, még mondhatnank
valamit a kdzfelfogassal egyezdleg. Most azonban vilagos, hogy az igazsagtalansagot szépnek és valami
hatalmasnak tartod, és felruhazod mindazzal a joval, amit mi az igazsagossagnak tulajdonitunk, s6t meg
erenynek es bolcsessegnek mered minodsiteni.

THraszMAkHOSZ — Ezzel igazat josoltal.

Szokratész - Nem szabad foladnunk a vizsgalddast, amig meg nem gy6z6dtem, hogy tényleg azt
mondod, amit gondolsz. Mert, Thrasziimakhosz, aligha hiszem, hogy trefalsz, hanem 6szintén mondtad
ki a véleményedet.

THrAszOMAKHOSZ — Mi kdz6d hozza, mi a véleményem! Azt cafold meg, amit allitok!

SzokraTEsz  Valdban semmi k6z6m hozza. De probalj még erre felelni! Szerinted az igazsagos tdébbet
akar, mint ami jar neki?

THrRAszUMAKHOSZ ~ Semmiképpen. Mert akkor nem volna igazsagos, lovagias és bargyu.
SzokraTEsz  TGbbet a masik jogos cselekedeténél?
THRASZUMAKHOSZ — Anndl se.

SzokraTesz S vajon méltdnak itéli-e, hogy az igazsagtalannal szemben elényhoz jusson, és ezt
igazsagosnak tartja-e vagy nem?

THraszOMAKHOSZ — lgazsagosnak tartana és mélténak, csak nem teheti.

Szokratesz  Nem ezt kérdeztem. Vajon, ha az igazsagossal szemben nem torekszik elényre, ezt nem
tartvan mélténak, az igazsagtalannal szemben igen?

THRrRAszUMAKHOSZ  Lehet.

Szokratesz  ES az igazsagtalan? ElGnyre torekszik-e az igazsagos emberrel és az igazsagos tettel
szemben?

THrAszOMAKHOsz — Miért ne? Hiszen szerinte méltd, hogy barkivel szemben elényhoz jusson!

Szokratesz  Tehat még egy masik igazsagtalannal és annak cselekedetével szemben is, hiszen 6 azért
tusazik, hogy mindenkinél tébbet kaparintson.

THrRAszUMAKHOSZ — EZ igaz.

Szokratesz  Tehat leszOgeztiik: az igazsagos ember a hozza hasonldtol nem akar elényt, a nem
hasonlétdl akar; az igazsagtalan viszont eldnyre toérekszik mind a hozza hasonléval, mind a nem
hasonléval szemben.

TrraszomakHosz  Kitlnden szoltal.

SzokraTEsz  Nos? Es az igazsagtalan értelmes és jo, az igazsagos egyik sem?

THRAszUMAKHOSZ — EZ is igaz.

SzokraTEsz  Tehat az igazsagtalan hasonlit az értelmeshez és a johoz, az igazsagos nem?
THrRAszOMAKHOSZ ~ Mar hogyne hasonlitana a hasonlé tulajdonsaguhoz és viszont?!

SzokraTESz S vajon mindegyik olyan, mint akihez hasonlit?

THrAszOMAKHOSZ — Milyen is lehetne?

Szokratesz  No jO, Thrasziimakhosz! Szerinted az egyik ember jé zenész, a masik botfil(?
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THrAszUMAKHOSZ ~ Meglehet.

SzokraTEsz  KozUluk melyiket tartod értelmesnek, melyiket értelmetlennek?

THrAszOMAKHOsz A jO zenészt értelmesnek, a botfiillit értelmetlennek.

SzokraTEsz  Nemde, amiben értelmesnek, abban kivalonak is; amiben értelmetlennek, abban rossznak is?
THrRASZUMAKHOSZ ~ Persze.

SzokraTEsz  Es az orvossal nem allunk ugyanigy?

THrRAszUMAKHOSZ — De igen.

Szokratesz  Ugy véled, te legkilonb férfi, hogy a lantjat jol hangol6 zenész a hurok felhtizasaban és
hangolasaban a masik zenésszel szemben elonyre térekszik, abban ot fellilmulni akarja?

THRASZUMAKHOSZ ~ Szerintem nem.
SzokraTESz  Es a botfullt?
THrAszUMAKHOSZ — SzlUikségképpen.

SzokraTEsz  Es az orvos? Evés és ivas rendelésében a masik orvost ugyan folul akarja-e malni, és
szemelyében s tetteiben vele szemben elonyhéz jutni?

THrRASzZUMAKHOSZ — Semmiképpen.

SzokraTEsz  Es azzal szemben, aki nem orvos?

THRASZUMAKHOSZ ~ De mennyire!

SzokraTEsz  Most vizsgald meg ezt a tudas és tudatlansag kérdésében. Szerinted az, aki tud, széban,
tettben elonyh6z akar-e jutni a masik emberrel szemben, aki szintén tud, vagy hasonl6 ténykedéssel
hasonlitani hozza?

THrAszUMAKHOSZ — Ez utdbbit akarja.

Szokratesz  Es a tudatlan? Nem akar-e elényhoz jutni mind a tuddval, mind a nemtuddval szemben?
THrRAszUMAKHOSZ — De, bizonyéra.

Szokratesz  Aki tud, az értelmes is?

THrRASZUMAKHOSZ  Igen.

SzokraTesz  AKki tud, az jo is?

THrAszOMAKHOSZ  lgen.

Szokratesz  Ugye a jo és értelmes a hozza hasonldval szemben nem akar el6nyhoz jutni, a maga
ellentétével szemben igen?

THraszOMakHosz — Ugy latszik.

SzokraTesz A gonosz és a tudatlan elonyre térekszik mind a hozza hasonldval, mind a maga ellentétével
szemben?

THrRASZUMAKHOSZ ~ Persze.

Szokratesz  Ugye, Thrasziimakhosz, az igazsagtalan el6nyt akart szerezni mind a hozza hasonléval, mind
a nem hasonléval szemben? Vagy nem igy mondtad?
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THRASzZUMAKHOSZ — De igen.
SzokraTEsz  Viszont az igazsagos csak a hozza nem hasonléval szemben?
THrRAszUMAKHOSZ  Igen.

SzokraTEsz  Tehat az igazsagos az értelmeshez és a johoz hasonlit, az igazsagtalan a rosszhoz és a
tudatlanhoz.

THRASZUMAKHOSZ — Ez a latszat.
SzokraTEsz  Es egyetértettiink, hogy mindegyik, amihez hasonld, olyan is?
THRASZUMAKHOSZ — Egyetértettiink.

SzokraTEsz  Tehat kitlint, hogy az igazsagos értelmes és jo, az igazsagtalan tudatlan és gonosz.

Kosztolanyi Dezso: Szornyeteg

& a vildg legonzébb embere. Hideg, kiégett, érzéstelen. Szive korilbelil olyan, mint a hold kratere.

Ezt a csillagaszati hasonlatot 6ntudatosan alkalmazom, mert vele némi fogalmat szeretnék adni
kdzonyerol, mely mar nem is foldi, tul van minden emberi aranyon, csak vilagegyetemi mértékkel
mérhet0.

Szentll hiszi, hogy a teremtés miatta jott |étre. Nem lat meg senkit és semmit, csak amennyiben
szuksége lehet ra. Mindenkit és mindent kihasznal. Megvarja példaul, hogy masok nyissak ki a kdvéhaz
ajtajat, csak utanuk megy be, hogy ettdl a faradsagtol is megkimélédjék. Képes arra, hogy egy langold
bérpalota liszkeiben f6zze meg a maga lagy tojasat.

Egyébként mlivelt, okos ember. Kizardlag az ész kormanyozza tetteit. Ennélfogva igen hasonlit egy
Orilthoz.

En altalaban nem tudok senkire se haragudni. Megvetni se tudok senkit. Embertarsaimat a termeszet
szeszelyes alkotasainak tartom, s egyiktol nem varom azt, amit esetleg a masiktol varhatnék. Tole is csak
azt vartam, hogy olyan legyen, mint amilyen. Néha még gyonyérkddtem is benne.

Mindig ilyennek ismertem. Tehat eszerint kezeltem. TegezOdtiink, mert ismeretségiink messze
ifjikorunkba nyulik vissza, de csak afféle jéakarattan hlivos, kdszond viszonyban vagyunk egymassal.

Multkor Berlinben voltam. Este betértem egy vendéglobe vacsorazni. Torténetesen a forgdajtdval
szemben kaptam helyet. Alighogy letelepedtem, belépett. Koszontott, én is 6t. Erre leiilt, oldalt, egy
kissé el6rébb, egy szomszédos asztalhoz.

Alighogy enni kezdtem, észrevettem, hogy ram tekint.

Megigazitottam szemuvegemet. Latni akartam, hogy nem tévedtem-e? Csakugyan ram tekintett.

,Erdekes — t{in6dtem. — Ugy emlékszem, hogy még soha életében nem szentelt nekem ennyi figyelmet.
Szamara mindenki csak leveg0 volt. En is az voltam.”

De most valbban engem nézett, mégpedig figyelmesen, kitartéan, majdnem lelkesen. Minden tiz-hlsz
masodpercben ram nézett. Egyenesen a szemembe nézett.
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~Lam-lam — gondoltam, s melegség Ontotte el szivemet —, milyen helytelendl itéltem meg eddig. Sohase
szabad elhamarkodva palcat torni valaki folott. Otthon, a mindennapi hajszaban bizonyara elfasult, azért
nem torodott se velem, se senki massal. Itt azonban, idegenben, benne is félébred valami. Milyen
vizsgéalodod szeretettel pihen meg rajtam a tekintete. Min téprenghet? Talan azon, hogy kerilok ide, mit
keresek itt, vagy az életemre gondol, a palyamra és sorsomra, a multamra és jovOmre, azzal az almatag
odaadassal, mely megfeledkezve dnmagéarél egy masik ember lelkébe prébal atolvadni és elveszni, a
testvéries azonossagnak azzal az alazataval, mely ezen a foldon az irgalom legnagyobb csodaja.”

Megindultan viszonoztam tekintetét. Az egyre tiintetébben és gyakrabban esett ram, atforrdsitva egész
valdmat. Ilyenkor el6rehajolt, szeme kigyulladt, és vele kdvetkezetesen mindig az én szememet kereste.

-Nem értem — dadogtam magamnak, boldogan is, tétovazva is. — Meghiztam vagy lesovanyodtam?
Megoregedtem? Nem, nem. Otthon majdnem hetenként latjuk egymast, s azéta nem torténhetett rajtam
semmi kiléndsebb valtozas. Vagy valami 6ltozkédési hibam van: kécos a hajam, kormos az orrom?”

El6vettem kézitiikromet, s megbizonyosodtam, hogy errél se lehetett sz6. Most mar igazan elfogott az
izgalom, és amikor néhany masodperc multan ismét szemembe bamult furkészve, meredten, mély és

rejtélyes érdekl6déssel, elmosolyodtam, s nyajasan — egy Uj baratsag reményében atszoltam hozza a

masik asztalhoz:

— Engem nézel?

— Nem téged - felelte. — Valakinek talalkat adtam ebbe a vendéglébe, s a szemiivegeden figyelem, hogy
nem jon-e be. En nem latok innen az ajtoig, mert hattal Glok — tette hozz4 satani természetességgel.

Megdermedtem. Széval a szemiivegem tiikrét arra hasznalta fol, hogy mennél el6bb értesiiljon annak a
megerkezéserol, akit vart. Fejem, testem, mindenem, mely a szemiveget tartotta, csak erre szolgalt.

Nem tudtam mit valaszolni. Egy darabig bénultan tltem, meggérnyedve az amulattol és iszonyattol.
Aztan lekaptam orromrol a szemivegemet. Utana tobbé felém se nézett.

Hat ilyen 0.

Dull Erno: Alkotmany

Alkotmany

Alkotokmany

Manyalkot

Nyalkotmany

Kotmany
Kotkodalcsolméany
Csolmany

Alkotdolmany

Gombolom, ahogy akarom
Gondolom

38



Marczius Tizenotodike (2013 /4 szam)

Dull Erno: Gyerekek a paréj kozt

Gyere seggbe rugdosédni,

Nem tudok, most alkotmanyok,
De hiszen az ugyanaz,

Az, ha még 6t percet vartok.

Ballai Laszl6: A tegnap orszagutjan

A tegnap orszagutja ez,

agy masiroznak most rajta,
mintha mar nem jénne kor,
amelyben minket elfelejtenek.

Labunk alatt tegnap-beton,
multbal jottink, maltba térunk,
elfelejtett versek, arcok, élcek
itt a szétrugott szegélykdvek.

1zz6 nyaron szurkot olvaszt,

dermedt télen porra mallik

a tegnap orszagutja, mégsem valtozik,
barhogy vizsgaljak a valtozok.

Tolongas, larma, per felesleges,

de kér csliggedni is a tegnap-uton,
a felejtés porfiggonyén at lathaté:
csupan az oroklét-vagy orokkeévalo.

Hurok

Ballai Laszlo: Miilab és giccsszinhaz

Nagy élvezettel hallgatom a Bartdk radid operakdzvetitéseit a vildg legrangosabb szinhazaibdl. Nem
utolsd sorban azért, mert igy egyesithetem a tiszta hangélményt a mivek bennem éI6 képi vilagaval.
Létrejohet tehat a tokéletes katarzis. Mert egy Don Giovannit, eqy Trisztan és Izoldat vagy egy Aidat
nem érdemes vegighallgatni, ha az ember nem jut el a katarzis allapotaba. Erre persze lehet azt
mondani, hogy korlatoltsag. Es én buszkén Iépek azon korlatok kdzé, amelyeket Mozart, Wagner és
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Verdi feszitettek kérém.

Attitlidomet igazolta Mesterhazy Maté Kovalik Balazs zagrabi Aida rendezésérdl szold kritikaja is. Annak
ellenére, hogy MM véleménye — mint mindig — pozitiv volt KB-r6l. Mindazonaltal nem palastolta el, hogy
KB-t a zagrabi k6zonség kifutyulte. Ez rogtén felvillanyozott, merthogy Budapesten még a
legcsapnivalobb produkcidkat is udvariasan megtapsoljak (pl. KB Fidélidjat is, amelyben rézsaszin
fényflizérek villogtak, és a szereplokrdl rozsaszin pliiss-szivecskék ldgtak). Végre egy rendes kdzonség.
Persze MM sietve megmagyarazta, hogy itt sem a rendezés kritikajarol, hanem a szinhaz- és a
varosvezetéssel szembeni ellenszenv megnyilvanulasardl lehetett sz6. Még véletleniil sem a mdlabakrol.

Milyen m(ilabakrél?

KB ugyanis Ugy almodta meg az Aidat, hogy abban — a korabbi giccsesnek mondott el6adasokkal
szemben — a bevonulasi indul6 zenéjére nem elefantok vagy lovak jelennek meg a szinpadon, hanem
miveégtagokat hurcold statisztak, akik igy érzékeltetik a haboru borzalmat. A haborunak persze felelGsei
vannak, egy partallami klikk tagjai — kvazi az egyiptomi papok. Ok uniformist viselnek, amely pedig
rozsaszinu.

Giuseppe Verdi nyilvanvaléan 6rjongétt volna, ha latja ezt az eldadast. Aminthogy a zagrabi kdzénségnek
is teljesen értheto a felhaborodasa, amely — tisztelt MM! — nyilvanvaloan nem a helyi varos- vagy
operavezetésnek szOIt, hanem a rendezésnek.

M(labak és miikezek mutogatasa nem csupan nem gusztusos, de elég szegényes fantaziara vall.
M(ilabak és miikezek mutogatasa egy olyan orszagban, amelyben tobb millié taposdaknat telepitettek, és
az tobb tizezer embert — tobbségeben gyereket — tett nyomorékka, tobb mint tiszteletlenség. Végul
pedig a milabaknak és a miikezeknek semmi koziik nincsen az Aidahoz, a mi megértését egyaltalan
nem segitik elo.

Mégsem a mivégtagokkal van a legnagyobb baj, noha bizonyara azok okoztak a legnagyobb botranyt.
Hiszen ez az ostoba poén (akarcsak a Fidélio pluss-szivecskéi) még nem forditja ki 6nmagabdl az eredeti
mivet, Hanem az egyiptomi papok rézsaszinben illeg6-billegé partkatonasagként valé abrazolasa mar
igen. Es féleg az, ami ebbdl kovetkezik, hogy 6k lennének a habori okozodi, akiknek a mesterkedése
nélkil az egész tragédia be sem kovetkezhetne. Szegény Radamesz végs6 soron tehat egy totalitarius
meleg kdzosseg aldozata, talan éppen heteroszexualis beallitottsdga miatt? Nem! Radamesz — Verdi
Radamesze, Verdi Aidajaban — nem koncepcids per aldozata, hanem hazaaruld. Ezért a tettért a
legliberdlisabb kormanyzat birésaga is a legsulyosabb blntetést szabja ki. Nem kellett volna elarulnia
Aidanak az egyiptomi hadsereg felallitasat. De hat éppen ebben rejlik a feloldhatatlan dramai konfliktus:
fontosabb lehet-e a szerelem a hazanal? Minden rendezod, aki err6l a kérdésrol akarcsak a legcsekélyebb
mértékben is eltereli a figyelmet, az egyszerlien meghazudtolja a darabot.

KB azonban nem csupan enyhefoku sulypontathelyezést hajtott végre jopofasdgaival, hanem teljesen
kiforgatta 6nmagabdl az Aidat. Nem elOsegitette, hanem egyenesen meggatolta az eredeti szerz0i
szandék megértését. Egy rendezd ilyet nem tehet. Es ha ezt kiilf6ldon teszi, nem csak sajat magat, de
egész nemzetét lejaratja. Es ha ezt a jelenlegi kurzus altal alaposan felbolygatott Karpat-medencében
teszi — egyenesen a vendéglatok nemzeti érzelmeit megsértve — még a szomszeédi viszonyt is tovabb
rombolhatja.

Az Ugynevezett rendezli szinhaz kizardlag zseniknek vald, mint Szophoklész, Shakespeare vagy Moliere
akik nem csak megrendezni, de megirni is képesek voltak barmit, és azt akar az el6adas el6tt is at tudtak
alakitani, ha ugy hozta a sziikség. Mert ,szinhaz az egész vilag”, azaz minden darabba beles(irithetd a
mindenség. Am még a parabolisztikus abrazolas esetén is elengedhetetlen a darab eredeti jelentésének,
ha operardl van sz0, a zene, a drama és a latvany egységének megorzése. Helyeselheto torekvés a
halhatatlan miivek 6rok emberi, tehat aktualis eseményekre is vonatkoztathatd rétegeinek feltarasa. Az
azonban 6nmagaban is problematikus, ha valaki a XX. szazadvégi kozép-eurdpai apokalipszisrol, a
jugoszlaviai haborarol miilabakra meg rézsaszin egyenruhakra, vagyis a tdmény giccsre asszocial. Ha
pedig szinhazi foglalkozasi emberrdl van szd, aki ezt a kényszerképzetét egyenesen az Aidaba épiti be,
az kb. nem csupan arra alkalmatlan, hogy ,rendezéi szinhazat” krealjon, hanem arra is, hogy egyaltalan
rendezzen.
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